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Meghivottak: a mellékelt jelenléti iv szerint

Rajnai Gabor elnok koszontotte a megjelenteket. A bizottsag tilését 15 ora 02 perckor megnyitotta.
Megallapitotta, hogy a bizottsag hatarozatképes, mert a 11 f6 bizottsagi tagbol 7 6 jelen volt.
Ismertette a megkiildott meghivoban szerepld napirendi pontokat, majd javaslatot tett, hogy a
képvisel6-testiileti iiléshez érkezett siirgdsségi inditvanyt is vegyék napirendre.

A nyilt tilés napirendi pontjaihoz hozzéaszolas, modositd javaslat nem volt, ezért kérte a bizottsag
tagjait, szavazzanak a nyilt iilés napirend;jérol.

A bizottsag az iilés nyilt napirendi pontjait nyilt szavazassal, 7 f6 bizottsagi tag részvételével, 7 igen
szavazattal elfogadta és meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaganak
321/2025. (XI. 18.) hatarozata
nyilt iilés napirendjéral

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Human Bizottsaga a 2025.
november 18-ai nyilt iilésén a kovetkezo elbterjesztéseket targyalja:

1. A Képviselo-testiilet 2025. november 20-ai nyilt iilése eldterjesztéseinek megvitatasa

2. Téajékoztato a Borbalai K6zosségi Haz miikodésérol

3. Kérdés, interpellacio

Felelos: Rajnai Gabor elnok
Rajnai Gabor elndk ismertette a zart iilés napirendjeit.
A zart iilés napirendi pontjaihoz hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, ezért kérte a bizottsag

tagjait, szavazzanak a zart iilés napirendjeir6l.

A bizottsag az iilés zart napirendi pontjait nyilt szavazassal, 7 f6 bizottsagi tag részvételével, 7 igen
szavazattal elfogadta és meghozta a kdvetkezo hatarozatot:



Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaganak
322/2025. (XI. 18.) hatarozata
zart iilés napirendjérol

Oroszlany Varos Onkorményzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Humén Bizottsiga a 2025.
november 18-ai, zart iilésén a kovetkezo elterjesztéseket targyalja:

4. A Képvisel6-testiilet 2025. november 20-ai zart iilése elbterjesztésének megyvitatasa

5. Tajékoztatd dnkormanyzati szerz6désekrol

6. Bursa Hungarica FelsOoktatasi 6sztondijpalyazat 2026.

7. Egyedi szocialis kérelmek elbiralasa

Felel6s: Rajnai Gabor elnok

1. NAPIRENDI PONT: A Képviselo-testillet  2025. november 20-ai  nyilt {ilése
eléterjesztéseinek megvitatasa

Tajékoztato a ket iilés kozott tortént fontosabb eseményekrol, a hozott dontésekrdl, jelentés a lejart
hataridejii hatarozatok végrehajtasarol

Kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, igy Rajnai Gabor elndk kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az el6terjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 7 {6 bizottsagi tag részvételével, 7 igen szavazattal
elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaginak
323/2025. (XI. 18.) hatarozata
a ,, Tajékoztaté a két iilés kozott tortént fontosabb eseményekrdl, a hozott dontésekrol,
jelentés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol”
cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Véros Onkorményzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Human Bizottsaga elfogadasra
javasolja a KépviselO-testiiletnek a ,,Tajékoztato a két {ilés kozott tortént fontosabb eseményekrdl, a
hozott dontésekrol, jelentés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol” cimi eléterjesztést.

Felelos: Rajnai Gabor elnok
A 2025. evi kdltségvetés - 3/2025. (11.18.) onkormanyzati rendelet - modositasa

Kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, igy Rajnai Gabor elnok kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az el6terjesztésrol.

A bizottsag az el6terjesztést nyilt szavazassal, 7 f6 bizottsagi tag részvételével, 5 igen, 1 nem
szavazattal és 1 tartézkodassal elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkorminyzata Képviselé-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaganak
324/2025. (XI. 18.) hatarozata
»A 2025, évi koltségvetés - 3/2025. (I1.18.) 6nkormanyzati rendelet - mdédositasa”
cimii eloterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Véros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Huméan Bizottsaga elfogadasra
javasolja a KépviselO-testiiletnek ,,A 2025. évi koltségvetés - 3/2025. (11.18.) dnkormanyzati rendelet -

modositasa” cimi eléterjesztést.

Felelos: Rajnai Gabor elnok



A helyi adokrol szolo 19/2022.(X1. 29.) énkormdnyzati rendelet modositisa

Szab6 Gyorgy bizottsagi tag elmondta, nagyon szeretnék, ha orvosok jonnének dolgozni a varosba,
ezért vetették fel, hogy tamogatni kellene az orvosok praxisait. Nagyon jo dolognak tartotta, hogy
iparizési adokedvezményt kapnak, és igy konnyebben el tudja kezdeni egy orvos a praxisat.
Koszonetét fejezte ki az eléterjesztésért.

Rajnai Gabor elnék elmondta, nem 1 keletli a felvetés, oriil annak, hogy ily mddon tudjak tAmogatni
az orvosokat.

Tobb hozzéaszolas, modositd javaslat nem volt, igy kérte a bizottsag tagjait, szavazzanak az
el6terjesztésrol.

A bizottsag az eldterjesztést nyilt szavazassal, 7 f6 bizottsagi tag részvételével, 7 igen szavazattal
elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaginak
325/2025. (XI. 18.) hatarozata
»A helyi adokrdl sz6l6 19/2022.(XI. 29.) 6nkormanyzati rendelet médositasa”
cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Véros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Huméan Bizottsaga elfogadasra
javasolja a Képviselo-testiiletnek ,,A helyi adokrol szolo 19/2022.(XI. 29.) dnkormanyzati rendelet
modositasa” cimi eléterjesztést.

Felel6s: Rajnai Gabor elnok

Oroszlany Viros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatdardl sz6l6
1/2023. (1.31.) o6nkormanyzati rendelet modositasa

Kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, igy Rajnai Gabor elndk kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az el6terjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 7 fo bizottsagi tag részvételével, 6 igen, 1 nem
szavazattal elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkorminyzata Képviselé-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaganak
326/2025. (XI. 18.) hatarozata
az ,,Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarél sz6l6 1/2023. (1.31.) 6nkormanyzati rendelet modositasa”
cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Véros Onkorményzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Human Bizottsaga elfogadasra
javasolja a Képviseld-testiiletnek az ,,Oroszlany Varos Onkorminyzata Képviseld-testiiletének
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szo616 1/2023. (1.31.) onkormanyzati rendelet mddositasa” cimi
eléterjesztést.

Felelos: Rajnai Gabor elnok
Az dnkormdnyzat altal a 2025. évben igénybe vehetd kolcsondsszegre vonatkozo 600 millio forint
osszegil kblcsonszerzodés modositasa

Kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, igy Rajnai Gabor elnok kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az el6terjesztésrol.



A bizottsdg az eldterjesztést nyilt szavazassal, 7 f6 bizottsagi tag részvételével, 7 igen szavazattal
elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaganak
327/2025. (XI. 18.) hatarozata
»Az onkormanyzat altal a 2025. évben igénybe vehetd kolcsonosszegre vonatkozo 600 millié
forint 6sszegii kolcsonszerzodés modositasa”
cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Humén Bizottsaga elfogadasra
javasolja a Képviselo-testiiletnek ,,Az Onkormanyzat 4altal a 2025. évben igénybe vehetd
kolesondsszegre vonatkozdé 600 millio forint Osszegli kolesonszerzOdés modositasa” cimii
eléterjesztést.

Felel6s: Rajnai Gabor elndk

Helyi kézutak, parkolok és jardak 2026. évi kozlekedésfejlesztési koncepcioja

Rajnai Gabor elnék reményét fejezte ki, hogy ami fejlesztést a szakbizottsag és a képviseld-testiilet
tervezett, elkésziil, és lesz még folytatas. Ez nagyon fontos a varos életében.

Tobb hozzaszolas, kérdés, modositod javaslat nem volt, igy kérte a bizottsag tagjait, szavazzanak az
eléterjesztésrol.

A bizottsag az elbterjesztést nyilt szavazassal, 7 f6 bizottsagi tag részvételével, 7 igen szavazattal
elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaginak
328/2025. (XI. 18.) hatarozata
a ,,Helyi kozutak, parkolok és jardak 2026. évi kozlekedésfejlesztési koncepcioja”
cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Véros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Huméan Bizottsaga elfogadasra
javasolja a Képvisel6-testiiletnek a ,,Helyi kozutak, parkolok és jardak 2026. évi kozlekedésfejlesztési
koncepcidja” cimi el6terjesztést.

Felelos: Rajnai Gabor elnok

Telepiilésrendezési Tervvel kapcsolatos dontések

Kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, igy Rajnai Gabor elnok kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az el6terjesztésrol.

A bizottsag az el6terjesztést nyilt szavazassal, 7 f6 bizottsagi tag részvételével, 7 igen szavazattal
elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaganak
329/2025. (XI. 18.) hatarozata
a ,, Telepiilésrendezési Tervvel kapcsolatos dontések”
cimii eloterjesztés véleményezésérol



Oroszlany Véros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Huméan Bizottsaga elfogadasra
javasolja a Képviselo-testiiletnek a ,,Telepiilésrendezési Tervvel kapcsolatos dontések” cimi
eléterjesztést.

Felelos: Rajnai Gabor elnok

Molnar Istvan telepiilési képvisel6 15 ora 11 perckor megérkezett a bizottsag iiléseére.

Tamogatasi igény benyujtdasa a Versenyképes Jarasok program II. koros felhivasara a Kaptalanfiiredi
Gyermektabor fejlesztése érdekében

Takacs Karoly polgarmester elmondta, a tevékenység meginditasahoz mindenképpen sziikséges az
épitési engedély. A munka lassan egy éve folyik. Az a probléma, hogy tobbszords egyeztetést
kovetden sem egyértelmii az allasfoglalasa az épitési hatésagoknak.

Gyuga Mihaly Jozsef bizottsagi tag 15 ora 13 perckor megérkezett a bizottsag iilésére, a jelenlévo
bizottsagi tagok szama: 8 fo.

Takacs Karoly polgarmester elmondta még, az orszagos f6épitész szintjén van az iigy, hogy lehet egy
fahazat ugy szabalyosan megtjitani, hogy kdzben az alapokig nem bontjak le. Nem lehet. A mostani
szabalyozas szerint viszont ehhez nem jarulnak hozza. Azt kérte orszaggytilési képviseld asszony az
orszagos foépitésztdl, hogy kiemelten foglalkozzon az liggyel. Ez mar gyakorlati akadalyokat jelent a
kivitelezésben. Nincs a téma elhanyagolva, de t6liik fiiggetlen okok miatt nem egyértelmii a
jogértelmezés. A kozségek azonban tamogatok €s tovabb folytatjdk a munkat.

Székely Antal bizottsagi tag lestjté véleménnyel volt arr6l, amit polgarmester Gr mondott, az
almadiak hozzaallasardl és az épitéshatosagi tigyekrol, ezért nem szavazza meg az el6terjesztést.

Takacs Karoly polgarmester elmondta, 6k tamogatéak, nem 6k timasztanak problémat.
Rajnai Gabor elnok sajnalatat fejezte ki, hogy az iigy 1 év utan is itt tart.

Tobb hozzaszolas, kérdés, modositd javaslat nem volt, igy kérte a bizottsag tagjait, szavazzanak az
eléterjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 8 fo bizottsagi tag részvételével, 6 igen, 1 nem
szavazattal és 1 tartézkodassal elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaganak
330/2025. (XI. 18.) hatarozata
a ,Tamogatasi igény benyujtisa a Versenyképes Jarasok program II. koros felhivasara a
Kaptalanfiiredi Gyermektabor fejlesztése érdekében”
cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Véros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Huméan Bizottsaga elfogadasra
javasolja a Képviseld-testiiletnek a ,,Tamogatasi igény benytjtasa a Versenyképes Jarasok program II.

koros felhivasara a Képtalanfiiredi Gyermektabor fejlesztése érdekében” cimii eldterjesztést.

Felelos: Rajnai Gabor elnok



Eloterjesztés a regiondlis vizbazis biztonsagat érinté Cica-homoki tevékenység onkormdanyzati
allaspontjanak meghatdrozasarol

Rajnai Gabor elnok elmondta, az SZMSZ-nek megfeleléen id6ben benyujtotta siirgdsségi
inditvanyat polgarmester és jegyz0 uraknak. A bizottsag felvette a napirendjei kozé, a képviseld-
testiiletnek is szavazassal kell felvennie a napirendjei kdz€. A mult héten torténtek és a kialakult
vélemények utan késziilt, melyet mélyebben nem kivant indokolni.

Papp Péter Attila bizottsagi tag elmondta, polgarmester ur €s 6 is kért egy kis haladékot informacio-
szerzésre. Kérdése az volt, miért nem lehetett ezt megvarni és utana benyujtani ezt az inditvanyt? Ez a
cég nagyon rég foglalkozik a telephelyén ezzel a hulladék eredetli dolog feldolgozasaval. Azt értette,
hogy lakossagi igény lenne arra, hogy a banyatavat ne temessék be, de nem értette, hogy a telephelyén
a cégnek miért kellene minden ilyen tevékenységét besziintetni tobb évtized utan. Tovabba nem értette
a 25 ezer f0s lakossagi szamot sem. A szdveges indoklasban a térségben tobb mint 25 ezer lakosrol
van sz0, a Mi Hazankat képviseld képviseldtirsa a két héttel ezeldtti hozzdszolasaban pedig
orszagosan emlitett 25 ezer fot. Nagy szam, de nem mindegy, hogy régidra bontjak le, vagy
orszagosan, mert orszagosan azért nem olyan 6riasi ez a szam. Tehat regionalis vagy orszagos szamrol
van sz0? Erre a harom kérdésre vart valaszt.

Rajnai Gabor elnok ugy gondolta, az elmult idészak felgyorsult torténései és a kornyékbeli
onkormanyzatok altal targyalt el6terjesztések sarkaltak arra, hogy minél hamarabb Iépjenek. Ez nem
zérja ki azt, hogy ezek a felvetések tamogatasra taldlnak, akkor a civil szervezetek és a lakossag
nyomasara, mint a telepiilés képviseléje jo szandékkal tett meg. Ugy tudja, hogy a 25 ezres szam a
térségre vonatkozik. De ha ezt a képviselo-testillet a napirendi pontjai kozé felveszi, és a
legautentikusabb személy, ha jelen lesz az iilésen, erre a pontos valaszt meg tudja adni. A telephelyen
pedig az ilyen jellegli anyagfeldolgozast, a kdrnyezetszennyez6 anyagok feldolgozasat sziintessék
meg.

Papp Péter Attila bizottsagi tag elmondta, ott mar egy évtizede ez a munka folyik. Amikor
képviseldtarsa polgarmester volt, mar akkor is ezzel foglalkoztak.

Rajnai Gabor elndk véleménye az volt, hogy nem ezt csindltak. Szakmailag nem akar vitat folytatni,
de azok a kornyezetszennyez6 anyagok, amelyek a lakossag részére ismertetésére keriiltek, a késobbi
idészakba aramlottak be a céghez, az engedélyek és a kiillonbozé karos hatasok szintjének a
megemeléséhez az engedélyt is a szakizgatasi szervek, a kormanyhivatal a késdbbiekben adta meg. A
visszamutogatést pedig nem tartja szerencsésnek. Ez a probléma most keriilt napvilagra, a lakossag és
a tarsonkormanyzatok ilyen modon reagaltak, 6t mint telepiilési képvisel6t meggy6ztek, hogy ezzel
Oroszlanyban is foglalkozni kell.

Szabé Gyorgy bizottsagi tag elmondta, november 7-én volt egy tajékoztatd a falusi kultarhazban. Ez
utan a tajékoztaté utan a jelenlévd képviselok megallapodtak, hogy folytatdodjon az iligymenet.
Megegyeztek abban, hogy a kozmeghallgatas utan fognak donteni. Ugy emlékszik ra, hogy a
december 11-ei iilésre szerették volna beterjeszteni, hogy elétte tudja targyalni a Varos- és
Gazdasagfejlesztési, valamint a Pénziigyi és Human Bizottsag, de igy is tudja tamogatni az
eléterjesztést.

Székely Antal bizottsagi tag azt gondolta, hogy az akkori engedélye ennek a cégnek valoban a
kiilonbozo karos anyagokkal szennyezett fold feldolgozasara és artalmatlanitasara szolt, nem arra,
hogy a banyatavat vagy tovabbi banyatavakat betemessen egészségre artalmas anyagokkal. Az
engedély err6l szol, és ez az els6 olyan banyatd, aminek a vizét kiszivattyuztak és elkezdték
belehordani a szamukra ismeretlen helyrél szarmazo és ismeretlen Osszetételi anyagokat. Felhivta a
figyelmet arra, hogy a telephely mellett van egy hatalmas foldkupac, nem tudta megmondani, meddig
néhet vagy terjeszkedhet. Az illetékes bizottsag tobbszor is jart a telephelyen, ismerkedett a
korilményekkel, az ott folyd munkaval, a termékkel, amit kibocsatottak, és akkor azt mondtak, ott
olyan mddon dolgozzék fel az olajjal és egyéb anyagokkal szennyezett foldet, hogy azt utana lehet
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hasznalni mezdgazdasagi term6foldként is. Azonban 6 azt latja, hogy egyre né az a kupac, és ha azt
valaki megnézi, érdekes dolgok szivarognak ki beléle. Nem tudta megmondani, hogy ezt mennyire
figyelik, el fogjak-e onnan hordani, de az biztos, hogy amidta ott jart a bizottsag, azéta kétszer akkora
lett. Nem tartotta jonak, hogy a tarsasag ott mikddik, és azt sem, hogy a csurgalék vizet nyaron
kiszivattytztdk az erdébe. A csurgalék viz most is ott van a kiilsé taroldban, a belsd tarol6 el van
teljesen zarva, azt lehet elszallitjak idoénként, de a kiilsd most is ott van és tart attol, hogy ki fogjak
szivattyuzni az erdébe.

Rajnai Gabor elnok Szabo Gyorgy képviseldtarsa hozziszoldsdra reagilva elmondta, hogy a
koriilmények miatt és az események meggyorsitasa miatt tette a slirgdsségi inditvanyt. Lehetséges,
hogy nem keriil napirendre és ma sem fog az elbterjesztés tdmogatast kapni, de a decemberi iilésre
nem silirgdsségi inditvanyként, hanem képviseldi inditvanyként az SZMSZ szerint ugyan igy, vagy ha
addig valamilyen valtozasok allnak be, modositott tartalommal meg fogja tenni.

Moék Attila alpolgarmester elmondta, hogy folyamatban van a kut vizének a vizsgalata, folyamatban
van a cég ellen egy idészakos kotelezd feliilvizsgdlat is. Javaslata ezért az volt, hogy a hatarozati
javaslat 2. pontjat modositsak ugy, hogy a végleges leallitas helyett atmeneti sziineteltetésére tegyenek
javaslatot. Nem akar senki a kornyezetszennyezés oldalara allni, ez olyan megoldés, ami mindenki
altal tamogathatd lehet. J6, hogy vannak ilyen hatarozatok és a kornyezo telepiilések is hoznak ilyen
hatarozatokat, de nekik sincs erre eljarasi jogkoriik.

Rajnai Gabor eln6k elmondta, 6 masképp értelmezi a leirtakat. Az eléterjesztésben figyelemfelkeltés
¢és a szakigazgatasi szervek felé ajanlasok vannak. Elmondhatjak a lakossag véleményét, a telepiilés
¢letéért felelds dontéshozok megtehetik ezt, de a feljebbviteli szervek majd eldontik, hogy ez a
felvetés mennyire helytalld és megoldhato.

Papp Péter Attila bizottsagi tag véleménye az volt, hogy ha parbeszédet és konszenzust szeretnének,
akkor megvarjak a decemberi képviselo-testiileti iilést. Az, hogy egy siirgdsségi inditvany érkezett, azt
mutatja, hogy az egyeztetés nulla volt. Alpolgarmester urral sem értett egyet, nem tenne olyan
kijelentéseket mint 6, szamara még semmi nem egyértelmii, olyan kijelentések szerepelnek az
el6terjesztésben, hogy ha rosszul siil el, a képviseld-testiilet belekeriilhet egy ragalmazasi perbe. Nem
értette, hogy lehet ezeket igy kijelenteni. Még az sem bizonyitott, hogy koérnyezetszennyezés torténik,
ezért nem értett egyet alpolgarmester ar ideiglenes felfliggesztésének javaslataval sem. Ez szamara til
gyors és tele van olyan kijelentéssel, ami még egy ragalmazasi pert is hozhat magaval, ezért kértek egy
kis iddt, hogy beérkezzenek az adatok.

Rajnai Gabor elnok véleménye szerint a ragalmazas ebben az ligyben messze van.

Az eléterjesztést nem vonja vissza. Ha a képviseld-testiilet felveszi napirendjébe, akkor felveszi, ha
nem, nem, és ahogy kordbban jelezte, a decemberi iilésre meg fogja ismételni a beadvanyat. Azt
megigérheti, ha olyan informacidok jonnek a szakmatol vagy a jelenlevoktdl, ami moddosithatja a
beadvanyat, nem zarja ki, hogy azt megteszi.

Moldovan Laszlé bizottsagi tag elmondta, talalt egy cikket arr6l, hogy a Vértesi
Kornyezetgazdalkodasi Kft. szakhatosagi engedélyében az all, hogy hatarértéken beliill vannak az
adataik. Kérdése az volt, melyik az a szerv, aki ezen feliil tud menni, ha mar volt egy szakhatosagi
vizsgalat, ami jo volt, ki és milyen modon tudja ezt feliilbiralni?

Rajnai Gabor elnok elmondta, az eldterjesztésben van egy rész, ahol ennél magasabb szinten kéri a
vizsgalatot.

Takacs Karoly polgarmester elmondta, nincs kifogasa azzal kapcsolatban, hogy barki éljen a jogaval
¢s eldterjesztést készitsen, ez beleillik az onkormanyzati jogokba.

Szerencsésebbnek vélte a decemberi képviseld-testiileti {ilést, azon oknal fogva, hogy tobb
informaciojuk legyen, ezt egyébként elfogadta Rajnai 0r is. Nagy a feleldsségiik, a hatarozati
javaslatban markéns kijelentések vannak, sulyos gazdasagi hatisuk lehet. Ok nem hatdsag, annyi,
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hogy az illetékességi teriiletiikon van a telep, de nem engedélyez6 hatdsag és nem Cica-homoknak
hivjak, hanem VI. banyatelep. Tegnapi nap levelet kiildott az Envirotis Holding Zrt.-nek, melyhez
mellékelt néhany korabbi dokumentumot, amiben a harom legkényesebb pontot emelte ki. Ismertette
az elkiildott levelet.

Evtizedeket toltott el az iparban, cég vezetéje is volt, ezért tudja, milyen a masik oldalon fiilni.
Hatosagokkal is nagyon sokat dolgozott, ezért nem érzelmi alapon akarja ezt a kérdést kezelni, hanem
tények alapjan. Amikor egy minisztert arra szolitanak fel, hogy zarasson be egy céget, és nincs
tényleges informdacio a keziikben, csak ,,igy gondolom; azt hallottam; feltételezem”, az nem komoly.
Ez alapjan nem fognak intézkedést hozni, az biztos. Gytijtsenek be minden olyan informaciét, ami
sziikséges, a higgadtsagukat oOrizzék meg. Azt tartana észszerlinek ¢és fegyelmezettnek, hogy
megprobalnak minél tobb informaciot beszerezni, és varjdk meg, hogy tényleg igaz-e. A nem itt lako
szereplok valamilyen moddon érdekeltek abban, hogy ez a folyamat minél nagyobb szinten
kulminalédjon.

Gerenday Zsuzsanna alpolgdarmester 15 ora 41 perckor megérkezett a bizottsag iilésére.

Takacs Karoly polgarmester a képviselok segitségét kérte abban, hogy ne hozzanak egymassal
szemben hatarozatokat. Ha mar nem segitenek nekik, legaldbb 6k probaljanak meg informacidkat
gyljteni, mert ha nem tudnak informacidkat a mogé csatolni, amit 6k kérnek, nem gondolja, hogy
felelésen jarnak el.

A leraké teriileten semmilyen viz nincs. A banya egyik sarok részében, ami nem érintkezik a lerakott
termékkel, ott van viz, azt kinyomjak a tetére, egy arokba és 30 méteren beliil elszikkad a viz, annyira
szaraz az erdd. Ha igaz, vagy valotlan okok alapjan sikeriil kier6szakolni egy rekultivaciés munka
abbahagyasat, végig gondoltak mit nyernek vele, egy rekultivalni kivant banyatelket? Kérte Rajnai
Gabor képviseldtarsat, ezt fontolja meg. Beleallnak az el6terjesztésbe, de szeretnének megalapozott
informaciokat.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, pont az a problémaéja, hogy jo néhany év eltelt, de informéaciot
nem kaptak. Nem ez a szakmdja, de amikor a bizottsdg meglatogatta a telephelyet, és ez tobbszor is
eléfordult, ugy tlint, minden rendben van. Van egy része a telephelynek, amit megnézhet a
kornyezetvédelmi hatosag, foldhivatal, mindenki és van egy masik része, ami kdrnyezetszennyezd. De
ez a maganvéleménye. Azokon a banyatelkeken, amit a természet mar visszavett, nincs rekultivacios
kotelezettség. Ugy gondolta, valakik sajat érdekbdl elvallaltak, hogy ezt betomedékeljék, attol fél,
hogy a t6bbi viz is igy jar. Sokkal egyszeriibb megallitani ezt ugy, hogy ezt nem csinaljak. Eszement
Otletnek tartotta azt, hogy Osszekeverve a veszélyes és nem veszélyes hulladékot, azzal betomedékelik
a medert. Itt tobb torol is sz6 van. Nem kellene megvarni, hogy 10-15 év mulva az a bizonyos
szigeteld réteg valamilyen modon beszennyezze a karsztvizet. Ez a karsztviz réteg a Pilist6l a Bakony
déli részéig tart és ez Osszefliggd réteg, barhol lehet szennyezni, lehet masok mar szennyezik is. Nem
tartotta jo Otletnek, hogy oda barmi bele legyen ontve. Ha mar egyszer a természet azt visszavette,
miért nem lehet békén hagyni, vagy miért nem azzal tomedékelik be, amit kiszedtek? Azt sem tartotta
kizartnak, hogy az onnan 200 m-re 1évé Budalakk veszélyes hulladék lerakdjat is szabalyosan
sziintették meg, vagy dozeroltdk be. Ez veszélyes teriilet és veszélyes jaték. Ha nem akarnak ilyet
csinalni, miért kértek ra engedélyt, és miért kellett megemelni ezeket a bizonyos hatarértékeket? Miért
nem jottek el a kozmeghallgatasra azok, akik ezekre a kérdésekre tudnak valaszolni? Nem
polgarmester urnak, vagy az itt iiloknek kell megvalaszolni ezeket a kérdéseket. Nagy erdkkel vonult
ki a rendérség az elso tiintetésre, megallitottak a tiintetoket, nem engedték a helyszin kozelébe Oket.
Nem akartak a tiinteték gépeket rombolni, keritést szaggatni, ott a helyszinen akartak tiltakozni és
képeket késziteni. Ezek a bizonyos termékek, mert egy id6 utan termékké nyilvanitjak oket, és akkor
mar nem veszélyes hulladék, érdekes dolgokat tudnak produkalni. Emlitette a szallitoiizem teriiletére
hozott terméket, ami meggyulladt. Nekik nem érdekiik, hogy ilyen torténjen, ez nem politika, ez
kornyezetvédelem, és lehet nem mindenki érzi ennek a stlyat. Maganvéleménye az volt, hogy ez a
kornyezetre veszélyes.

Rajnai Gabor elnok elmondta, hogy ez az eldterjesztés nem csak téle szarmazik, a frakcioval egyiitt
kialakitott anyag, nem fogja visszavonni, erre kapott felhatalmazast, melyhez tartja is magat.



Papp Péter Attila bizottsagi tag elmondta, mar 20 évvel ezel6tt jart a telephelyen és ugyanilyen
fertdzott, veszélyes talaj mentesitésével foglalkoztak, ezért nem érti, hogy miért nem lehet egy
honapot varni, mikor 20 éve ugyanaz a tevékenység, eddig nem zavart senkit sem. Elvonatkoztatva a
rekultivaciotol, ez maga a cég tevékenysége. Ha a minisztert arra kérik, hogy zarja be a telephelyet,
akkor ezzel az erdvel az Osszes ilyen komyezetvédelmi munkaval foglakozo telephelyet be kellene
zarni az orszagban. Ha kornyezetvédok, akkor itt arrdl an szo, hogy veszélyes, fert6zott talajt
baktériumok segitségével hasznalhato tomedék anyaggé alakitjak at. Azon lehet vitatkozni, hogy ez az
anyag utana hova keriil, de a telephelyi tevékenység ez. Ha azt kovetelik, hogy ezt zarjak be, akkor az
Osszes telephelyet be lehetne zarni. Kisbér varos képviseld-testiilete szinte nulla informéacid alapjan,
illetve tajékozodas alapjan hozta meg a hatarozatat. Tatabanya Megyei Jog Varos Onkormanyzata
pedig meghallgatta az egyik felet és véleménye szerint nem kovetve Oket elfelejtette a céget
meghallgatni. Nem akar vitat nyitni, de el kellett volna jonni a bizottsagi {ilésre és a cégvezetdt
meghallgatni és kérdezni. Az iilésen a feltett kérdésekre véleménye szerint korrekt valaszokat kaptak.
Ugy gondolta, Tatabinya és Kisbér vagy nem, vagy egyoldaltian tdjékozodott, a telephely
tevékenységérdl pedig az volt a véleménye, hogy az orszagba ki fogja a fert6zott anyagokat rendbe
tenni, ha 6k Ggy gondoljak, hogy ilyen tevékenység nem szabad, hogy folyjon, holott 20 évvel ezeldtt
is ilyen munka folyt ezen a telephelyen.

Gyuga Mihaly Jozsef bizottsagi tag elmondta, tobb mint 1 6ran keresztiil targyaltak az oktoberi
szakbizottsagi lilésen ezt a témat Uigy, hogy meghivtak Szab6 Daniel ligyvezetd urat. A jegyzokonyv
tobb mint 4 oldalon foglalkozik a témaval, sok kérdés vetddott fel.

Olyan kérdéseket tettek fel, amit a lelkiismeretiik, tudasuk és a jovoért, a természetért valo aggodas
vetett fel. Ugy gondolta, korrekt valaszokat adott iigyvezeté ur. Az eléterjesztésben szerepel, hogy
Karpati Timea urholgyet szeretnék meghivni, hogy eldadast tartson, ezért javasolta, hivjak meg az
ellenoldali ligyvezetd urat, vagy az 0 kornyezetvédelmi szakmérnokeiket, illetve az engedélyt kiado
hivatal szakérdjét, hogy milyen alapon adtak ki az engedélyt. Az, hogy a kornyezé telepiilések egy
masik telepiilés belsO ipari és céges dolgaba bele szolnak, kiviilrdl megprobaljak befolyasolni az ott
foly6 tevékenységet, durvanak érezte, senki nem kotelezi ezeknek a telepiiléseknek az ipari parki
cégeit arra, hogy az ipari hulladékaikat az Oroszlanyon miikodé egyik kornyezetvédelmi céghez
hozzak.

Ha nekik nem tetszik a miikodése, vihetik mashova is és helyeztessék el az anyagot mashol. Az, hogy
egy ipari hulladék mentesitésével foglakozd cégnek barmilyen szinten megtiltsa a tevékenységét, arra
kotelezze, hogy a tevékenységét hagyja abba, nonszensz. Erre nem lehet kotelezni egy céget sem.
Nyilvan sokkal kdnnyebb és racionalisabb kozponti helyen végezni a tevékenységet, ahol az ellendrzés
€s maga a mentesités és az artalmatlanitas korrekt munkateriileten és technologia koriilmények kozott
torténik. Az, hogy valaki oda megy és elkezd mérni, nonszensz. Neki is van olyan méréeszkdze, ami
mindent is mér. Ha bemegy a telephelyre egy tartalyautd, kotelesek arrdl vizsgalati jegyzokonyvet
készteni, hogy a behozott anyagba milyen anyagok talalhatok, milyen szdzalé¢kos Osszetételben, ennek
alapjan szamlat fognak kiallitani, mert nem mindegy, hogy milyen anyagot artalmatlanitanak. Ezt
nekik eldirja a szakhatosag. Itt nagy szintli bizalmatlansagrol van szo, dsszeférhetetlenséggel vadoltak
meg a cég munkdjat, ami elfogadhatatlan. A lényeg, ha valami gond van a teriileten, azt be kell
vizsgaltatni, id6t kell ra szanni, erre egy fliggetlen akkreditalt céget kérnek fel, vagy felkérik az
Orszagos Mérésligyi Hivatalt. Karpati Timea altal bemutatott mérési eredményeket nem tudja
elfogadni, nem tudja eldonteni, hogy azok milyen szintiiek. Azt tudja tamogatni, legyen felmérés, de
hogy a cég mikodését bevonassak, vagy azt tdmogassa, elképzelhetetlen. A volt szallitdiizem
tertiletére vitt hulladékkal kapcsolatban elmondta, az egy probaégetésnek lett volna az anyaga, volt ra
engedélye a Vértnek, hogy lerakja az anyagot, viszont megkdzelitleg se olyan szigoru feltételekkel,
ahogy Vértesi Kornyezetgazdalkodasi Kft. dolgozik. A kettét nagyon nem szabad Osszevetni
egymassal.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, itt 6sszemosnak szandékosan, vagy véletleniil két kiilonbozo
dolgot. Amit a kdrnyezetgazdalkodasi cég végez talajmentesités cimén, az egy dolog, de amire kért
engedélyt, és nem tudjak, hogy mit mivel kever, ott vannak rakot okozo6 toxikus és mas egyéb
anyagok, amiket a baktériumok nem fognak feldolgozni. Persze hogy bizalmatlansadg van, mert a mai
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napig nem érti, - nem latta az iratot, de ha valaki azt mondja, hogy nem tortént ilyen, hatra is 1épett, -
hogy megemelték azt a hatarértéket, amivel dolgozhatnak. De azt sem értette, hogy miért kellett a
tavat megsziintetni, a vizet kiszedni, élovilagot tonkre tenni. Erre nem valaszolt senki, ezért szerette
volna, ha az illetékesek koziil valaki ott van. A bizottsagi iilésre nem tudott elmenni, Budapesten
tartozkodott, de szivesen meghallgatta volna tigyvezetd urat. A bizottsag a helyszinen tdjékozodhatna
ezekrol a dolgokrol €s valaki végre elmagyarazhatna, miért kell azt a tavat betemetni. Azt sem mondta
senki, hogy a tobbi tavat sem fogjak betemetni, mert legalabb 8 tordl van szo, ennél jelentdsebb, jobb
allapotban 1€v0 torol is.

Dr. Tomayer Tamas jegyz0 torvényességi feliigyeleti jogkorével élve jelezte, jogszer(iségi aggalyai
vannak az eldterjesztéssel kapcsolatban. Tul konkrétan meg van nevezve benne mind a két cég és az
egyik holding, mint cégcsoport, valamint az 6 tulajdonéba tartoz6 VKG Kft. Olyan probléma meriilhet
fel, amire Papp Péter Attila képviseld ur is utalt. Nem elsdsorban a rdgalmazasra gondolt, mert az
blintet6jogi kategoria. De minden személyt, igy a jogi személyt is megilleti a j6 hirnév védelme. Az
pedig egy sérelemdijra adhat alapot, ha ilyen konkrétan és valodi bizonyiték nélkiil kijelentik, hogy ott
kornyezetszennyezés folyik. A hatdrozati javaslat 3. pontja pedig még akar a biintetd jogi kategdriaba
is beleférhet, - kozveszéllyel valo fenyegetés, a Btk. 338. §-a szerint. Nyilvan mérlegelés kérdése
minden, szeretné, ha nem jutnidnak el ebbe a szakaszba, de jogaszként nem meri egyértelmiien
kijelenteni, hogy nem juthat el esetleg idaig. Ha akar az Envirotis Zrt. és a Vértesi
Kornyezetgazdalkodasi Kft. megbizast ad egy tigyvédnek, 6k fognak olyan helyzetbe keriilni, hogy
magyarazkodhatnak egy olyan hatarozat miatt, amire nincs hataskoriik. Nincs feliigyeleti jogkdriik,
nem engedélyezd szerv, nem felettes szervek. Azt gondolta, meg kellene varni azokat a
mintavételeket, amiket el lehet inditani. A hatosag jelenleg is tart egy feliigyeletet, egy szuperviziot a
teriileten. Ha azok megvannak, akkor lehetne talan nekik is kérni a VKG-t, hogy egy altaluk
megnevezett fliggetlen igazsagiligyi szakértd méréseit engedélyezzék. Ez lenne egy igazan helyénvald
Onkormanyzati eszk6z és nem az, hogy Oket meghallgatva ugyan, de az érveiket lesoporve
megvadoljak a cégeket olyan dolgokkal, amit nem tudnak semmilyen formaban bizonytani. Ezért arra
kérte a jelenlévoket, ne szavazzak meg az eldterjesztést az elébb emlitett jogszeriségi problémak
miatt. Nem az 6 tiszte megmondani, ki hogyan dontson, de lehet benne kockazat €s az rajtuk fog
csapddni, nem a kornyezo telepiiléseken. Ha megnézik mit fogadott el Tata, Tatabanya — Kisbérét még
nem lattak - lényegesen lazabb a szovegezésiik, és messzemendkig tartdozkodtak attol, hogy
megnevezzék még a helyszint is, csak Oroszlany-Pusztavam kornyéke, de olyan, mint Cica-homok,
foldrajzilag nem létezik. Lényegesen 6vatosabban fogalmaztak.

Molnar Istvan képvisel6 elmondta, a kornyezetszennyezés elitélendd, nem tamogatja. A szakmai
anyagokat atolvasva sem tudja pontosan eldonteni, mi torténik valdjaban. Ahogy képviseldtarsai is
mondtak, a Cica-homoknal olyan értékek feletti termékek lerakasa torténik, ami a jogszabalynak nem
felel meg. Ha az az 1 honap, amit polgarmester ur is emlitett, elegendd lenne arra, hogy bizonyitsak
ennek az ellenkezdjét, elorébb lennének. Amit jegyzé Gr mondott fontos és meggondolandd, kivancsi
lenne, mi lenne egy ilyen hatdsagi vizsgalat eredménye, hogy ezutdn mi kovetkezne. O sem gondolta
azt, hogy a Vértesi Kornyezetgazdalkodasi Kft. telephelyén minden tevékenységet abba kellene
hagyni, ez mar tilhalad rajtuk, véleménye szerint Karpati Timeanak nem veliik van harca, hanem a
Kft.-vel. Sajnalja, hogy a kdzmeghallgatidson sem a cég részérél, sem a hatdsag részérdél nem
képviselte magat senki, mert nem nekik kellene ezt a helyzetet megvédeni. J6 lenne, ha a cég
vezetdsége, a hatosag és Karpati Timea trholgy is leiilne megbeszélni a dolgaikat. Kivancsi ra, mi lesz
ennek a végkifejlete.

Tobb kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, igy Rajnai Gabor elnok kérte a bizottsag
tagjait, szavazzanak az eldterjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 8 fo bizottsagi tag részvételével, 3 igen, 3 nem
szavazattal és 2 tartézkodassal nem fogadta el és meghozta az alabbi hatarozatot:
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Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Pénziigyi és Human Bizottsaganak
331/2025. (XI. 18.) hatarozata
az ,,Eléterjesztés a regionalis vizbazis biztonsagat érinté Cica-homoki tevékenység
onkormanyzati allaispontjanak meghatarozasaraol”
cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Human Bizottsaiga nem
javasolja elfogadasra a Képviseld-testiiletnek az ,,ElSterjesztés a regiondlis vizbazis biztonsagat érintd
Cica-homoki tevékenység dnkormanyzati allaspontjanak meghatarozasarol” cimii el6terjesztést.

Felel6s: Rajnai Gabor elnok
SZUNET
16:16 —16:28
2. NAPIRENDI PONT: Tajékoztatd a Borbalai K6zosségi Haz miikddésérol

Szabé Gyorgy bizottsagi tag elmondta, mar dket keresik meg, hogy lehet a termet bérbe venni, tovabb
adjak a telefonszamot azzal, hogy kit kell keresni. Ez nagyon pozitiv dolog, egyre tobben hasznaljak a
termet, van 1étjogosultsaga a kozosségi haznak. J6 lenne, ha az (ijjonnan alakult Borbalaiak Barati Kore
is igénybe tudnd venni, ha nem is minden pénteken, de 2-3 hetente egy ifjusagi klubot mikddtetnének,
ahol akér sportra vagy tarsasjaték partyra lenne igény, amikor nem iizletszerien van kiadva. A
tablazatban lathatd, mennyire megnott a bevétel, és még nincs vége az évnek.

Rajnai Gabor elnok elmondta, 6 is meglepddott a kihasznaltsagon, ez megerdsiti, hogy €l és mitkodik
a hely.

Gerenday Zsuzsanna alpolgarmester elmondta, alapbdl is mitkddik, eddig is volt érdeklddés.

Rajnai Gabor elndk megkdszonte a tajékoztatot.

3. NAPIRENDI PONT: Kérdés, interpellacio

Kérdés, hozzaszolas nem volt, Rajnai Gabor elnok a bizottsag nyilt {ilését 16 6ra 30 perckor bezarta
¢s zart Uilést rendelt el.

Rajnai Gabor
elnok bizottsagi tag
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