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Papp Péter elnok koszontétte a megjelenteket. A bizottsag iilését 16 o6ra 5 perckor megnyitotta.
Megallapitotta, hogy a bizottsag hatarozatképes, mert a 9 f6 bizottsagi tagbol 8 f6 jelen volt, majd
ismertette az tilés napirendi pontjait.

Turi Bernadett bizottsagi tag 16 ora 6 perckor megérkezett a bizottsag iilésére. A jelenlévd bizottsagi
tagok szama: 9 f6.

Kérdés, hozzéaszolas, modositd javaslat nem volt, ezért Papp Péter elndk kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak a napirendi pontokrol.

A bizottsag a napirendet nyilt szavazassal, 9 f6 bizottsagi tag részvételével, 9 igen szavazattal
elfogadta és meghozta a kovetkezd hatdrozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
183/2015. (X.12.) PB hatarozata
a napirendrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga a 2015. oktober 12-gi
ilésén az alabbi napirendi pontokat targyalja:

1. A Képvisel6-testiilet 2015. oktober 20-ai {ilése eldterjesztéseinek megvitatasa

2. Tajékoztatd az 6nkormanyzati szerzdédésekrol

3. Kérdés, interpellacio

1. NAPIRENDI PONT: A Képviselo-testiilet 2015. oktober 20-ai munkaterv szerinti iilése
el6terjesztéseinek megvitatasa
Oroszlany varos tav-héellatdsa hosszu tavu biztositasaval osszefiiggd dontések meghozatala

Papp Péter elnok felkérte Kontschan Florian Jendt, az OSZ Zrt. vezérigazgatdjat az eldterjesztés
szobeli kiegészitésére.

Kontschan Florian Jend, az OSZ Zrt. vezérigazgatéja elmondta, hogy az elGterjesztés részletesen
foglalkozik a varosi tav-héellatas valtozasaival az elmult évek soran. Rendszeres volt az egyeztetés a



Vért Zrt.,, az MVM Zrt., az OSz Zrt. és az énkormanyzat kozott abban, hogy a biomassza flitdmi a
Vértesi Eromt teriiletén megvalosuljon.

Németh Gabor alpolgarmester megérkezett a bizottsag iilésére 16 ora 9 perckor.

Kontschan Florian Jené vezérigazgaté eclmondta még, hogy miutan az egyeztetések abbamaradtak,
kialakult a gaziizemli fitému elképzelésének tanulmanya. A tulajdonos dontése alapjan ez valdsul
meg, december 31. utan teljes egészében atveszi a varosi tavhoszolgaltatast. Az elGterjesztés azért
késziilt, mert viszonylag hosszl tava szerz6désmodositasrol van szo, 2020-ig, mely komoly kihatassal
van a varos tovabbi életére. Ezt az OSZ Zrt. kozgytlése elé kell vinni, ahol a tulajdonosok
képviseldinek allast kell foglalniuk abban, hogy a szerzédéssel egyetértenek-e vagy sem.

A varos tav-hoellatasar6l a Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatalnak kotelessége
gondoskodni. A Hivatal varhatéan az Erdmiifejleszt6 Zrt.-t fogja januar 1-jétdl a feladattal megbizni,
ezzel egyidejlileg fogja a szolgaltatas koriilményeire és arara is a sziikséges intézkedéseket meghozni.
Elmondta még, hogy ez a fajta megoldis nem a legkedvezSbb a varos szempontjab6l. Ujonnan
Iétesiteni egy gazfiité miivet sziikségmegoldasnak elfogadhatd, azonban itt nem az atmeneti és
rovidtavu jelleget latja. Villamos energia szempontjabol megujitani a Vért Zrt.-t jelenleg nem tizlet, a
tavhé szempontjabol tal kicsi, egyediil akkor lehet eléremozdulas ebben az esetben, ha a
kornyezetvédelmi szempontok el6térbe keriilnek. Azonban jelenleg ennek nyomait sem latja, ezért az
a véleménye, hogy nem egy atmeneti megoldasrol van szo.

Bar hosszt tava a szerzodés, aminek atszedalasarol van szo, de az 5 év rovid tavnak is mondhato.
Megszinik az MVM ellatasi kotelezettsége, nem lesz mas megoldas (mivel eddig sem foglalkozott
fitémiivek tizemeltetésével), megprobalja majd masra testalni a hdellatasi kotelezettséget. Igy az id6
tul rovid ahhoz, hogy barmiféle jelentdsebb valtozas bekovetkezzen.

Székely Antal bizottsagi tag kérdésére - A gaziizemii fiitémii technologiailag jelenleg hol
helyezkedik el? (mennyi a hatasfoka, van-e¢ ennél jobb) — Kontschan Jené Flérian vezérigazgato
elmondta, hogy nem all rendelkezésére a jelenleg épiilé fiitdmii tervdokumentacidja, de nem tartja
valosziniinek, hogy ipari méretekben gyengék lennének a kazanok. Nem ismeri a technologiat, a
folyamatvezérlést, nem tudja, hogy automatizalt vagy félig automatizalt rendszer keriil-e beépitésre.

Miutan tovabbi kérdés, hozzaszolas, mddositd javaslat nem volt, Papp Péter elnok kérte a bizottsag
tagjait, szavazzanak az el6terjesztésrol.

A bizottsag az el6terjesztést nyilt szavazassal, 9 f6 bizottsagi tag részvételével, 7 igen szavazattal és
2 tartozkodassal elfogadta, és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
184/2015. (X.12.) PB hatarozata
az ,,Oroszlany varos tav-héellatasa hosszi tava biztositasaval osszefiiggé dontések meghozatala”
cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Véros Onkorméanyzata Képviselo-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga elfogadasra javasolta a
Képviseld-testiiletnek az ,,Oroszlany varos tav-hoellatdsa hossz tavi biztositasaval Osszefiiggd
dontések meghozatala” cimii el6terjesztést.

Felelos: Papp Péter elnok

Kontschan Florian Jené OSZ Zrt. vezérigazgato 16 ora 20 perckor elhagyta a bizottsag iilését.

A Kozbeszerzesi Szabalyzat feliilvizsgalata

Papp Péter elnok ismertette az eldterjesztést, majd felkérte aljegyzd asszonyt szdbeli kiegészités
megtételére.



Dr. Molnar Miléna aljegyzé elmondta, hogy a kozbeszerzési szabalyzat feliilvizsgalatat az eddig
eltelt gyakorlati tapasztalatok és az oktober 2-ai Magyar Kozlonyben kihirdetett 0j kdzbeszerzési
torvény indokolja. A torvénynek valdo megfeleltetés folyamatban van, igy az potlolag fog a
bizottsagoknak és a képviseld-testiiletnek kikiildésre keriilni. A helyettesités rendjén és az épitési
beruhazasok miiszaki elOkészitésnek szakaszaban torténik modositds. Tervzsiiri  kerdil
intézményesitésre, mely nem dontéshozd, hanem javaslattevd funkciot lat el, tagjai allando és eseti
megbizottak. Miutén a tervzsiri kozremiikodésével elkésziilt a tervdokumentacio, utana kezdédik meg
a kozbeszerzési eljaras meginditasa. Az is szabalyozva van, hogy mely esetekben mentesiil az
ajanlatkéro a tervzsiiri alkalmazasa alol.

Sélyom Joran bizottsagi tag kérdése az volt, hogy a (5) a) pontban a fiiggetlen tervez6 személye nem
allando személy, tehat a palyazatoknal lehet mas és mas ember?

Dr. Molnar Miléna aljegyzé elmondta, hogy itt a beruhazas targyanak megfelelé szakértelemmel
rendelkezd szakember kivalasztasarol van szo. Valosziniileg nem mindig ugyanolyan szakértelmet fog
megkdvetelni a kiiras.

Németh Gabor alpolgarmester elmondta, hogy megprobalnak olyan szakembert keresni az épitési
beruhazasok eldkészitésekor, aki a kiirasnak megfelel.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérdése az volt, hogy az épités elékészités kapcsan létrehozandd
tervzsiri feladatkore miért nem felel meg a VFKB-n beliil, hiszen a bizottsag tobbszor targyalt mar
terveket. Bizottsagi lilésen beliil ezek a kérdések jol kezelhetoek.

Dr. Molnar Miléna aljegyzé elmondta, hogy a tervzsiiri 1étesitésével nem a VFKB feladatainak az
atvételér6l van sz, hanem a tervdokumentacio elkészitése kapcsan felmeriil feladatokrol, amit a
bizottsag és azt kovetéen a képviselO-testiilet is jovahagyott. Ezek dontden végrehajtasi jellegi,
feladatellatas soran felmeriilo kérdések.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy az el6készitési folyamatban eddig részt vett a VFKB is,
épp ez kertilne ki a hataskorébol és kertilne be egy masik grémiumhoz.

Székely Antal bizottsagi tag javasolta, hogy a tervzstiri tagjai k6z¢é az érintett szakbizottsag valamely
tagja is keriiljon be eseti tagként. Sok intézmény van, ami mar nem az Oonkormanyzaté, viszont az
épiilet megmaradt az 6nkormanyzat tulajdondban.

Turi Bernadett bizottsagi tag 16 ora 32 perckor elhagyta a bizottsag iilését. A jelenlévd bizottsagi
tagok szama: 8 f6.

Székely Antal bizottsagi tag egyetértett a tervzsiiri 1étrehozasaval, példaként tobb olyan beruhazast
emlitett, mely tervzsiiri hianyaban nem problémamentesen valosult meg, ezért kell minél szélesebb
korbol osszeszedni a véleményeket, igy talan kevesebb lesz a hiba.

Solyom Joran bizottsagi tag elmondta, hogy tobbszor sérelmezte, hogy fejlesztésekrél dontottek
anélkiil, hogy a VFKB véleményezhette volna. Ezt az iranyt, mint a VFKB elndke, nem tartotta jonak.
Felvet6dott az is, hogy a korabban meglévé terveknek szakmai szemmel valo atnézését valamilyen
szinten a varos életébe vissza kéne hozni. Ez a két irdny keriilt bele az anyagba.

Szekely Antal bizottsagi tag 16 ora 37 perckor elhagyta a bizottsag iilését. A jelenlévd bizottsagi tagok
szama: 1 fo.

Sélyom Joran bizottsagi tag a tervzsiri Osszetételét tekintve elmondta még, hogy egy olyan
munkacsoportrél van szo, ami akkor il 6ssze, ha épitéssel kapcsolatos dolgokrdl van sz, igy fogja
erfsiteni a kozbeszerzési munkacsoportot, amibe az Osszes bizottsagi elndk, valamint a partok
képviseldi is tagok. Kérése az volt, ha lehet, nagy volumenii dontéseket ne hozzon a tervzsiiri, mivel
mellette van egy szakbizottsag, igy az komolyan megkérdéjelezné a szakbizottsag jelent6ségét.



Papp Péter elnok egyetértett képviseld tarsaval. Olyan dontéseket hoznak mas grémiumok, amirdl a
VFKB nem is tud, nem hogy targyalna, igy valoban nem miikodik a dolog. A szakmai, épitészeti
dontéseket a bizottsag készitse eld, ne a hivatal. Egyetértett Székely Antal képviseltarsaval abban is,
hogy egyes esetekben az intézményvezetok mellett az érintett Szakbizottsag elnoke vagy tagja is
vegyen részt a tervzsiiriben.

Székely Antal bizottsdagi tag 16 ora 40 perckor visszatért a bizottsag iilésére. A jelenlévd bizottsagi
tagok szama: 8 f6.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag tovabbra is fenntartotta véleményét, hogy a tervzsiri létrehozasa
parhuzamos funkcio. A VFKB-nak korabban nem volt lehetésége, ideje megtargyalni a felmeriild
kérdéséket. Kérdése az volt, hogy a tervzsirinek honnan lesz ideje, ha a VFKB-nak nem volt.
Mennyivel lesz tobb jogositvanya, hiszen a VFKB-nak ugyanazok a lehet6ségei megvannak.

Papp Péter elnok kiegészitésként elmondta, hogy a tervzsliri nem allando, hanem eseti szakmai
munkacsoport.

Dr. Matics Istvan bizottsagi tag eclmondta, hogy a tervzsliri pont azokra a szituaciokra adhat
megoldast, amit a kozbeszerzési munkacsoport tobbszor kifogasolt. Sokszor a palydzok meghallgatasa
soran deriilt ki, hogy nem lehet a beruhazast kivitelezni. Ha a tevékenysége arra terjed ki, hogy olyan
palyazati kiirasokat foganatositson, aminek van realitasa, akkor van értelme. A tervzsliri nem
dontéshozd, hanem tanacsado, véleményezé javaslattevd testiilet, a dontésekért tovabbra is a
kozbeszerzési munkacsoport felel.

Papp Péter elnok elmondta, hogy a VFKB SZMSZ-ét kellene végignézni, hogy mi az, amit nem
tartanak be, hiszen a tervzsiri a VFKB dontései utan all fel esetenként. Ha a dontés nincs a VFKB
kezében, akkor az nem demokratikus és nem felel meg az SZMSZ-nek.

Elekes Laszlo bizottsagi tag véleménye szerint a 2. § ¢) pontja sok mindenre értendo.

Turi Bernadett bizottsagi tag 16 ora 47 perckor visszatért a bizottsag iilésére. A jelenlévd tagok
szama: 9 fo

Papp Péter elnok elmondta, mivel eseti munkacsoportrol van szo, nincs leirva mikor il dssze, igy azt
sem kéne leirni, hogy mikor nem Ul 6ssze. A munkacsoport iranyitasat a féallasu alpolgarmesterre
bizza a képviselo-testiilet.

Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, hogy az 1. § (3) pont tartalmazza, hogy épitési beruhazasok
elokészitése soran az eseti munkacsoport sszeiil, a 2. § (c) pontja pedig egy felment6 dolog ez alol.

Németh Gabor alpolgarmester elmondta, hogy a tervzsiiri, mint igény meriilt fel az elmult egy év
miikodési tapasztalata soran, a beemelés jobbitd szandékkal tortént. A tervezés meginditasa el6tti
véleménynyilvanitas a bizottsag dontését kovetéen veszi kezdetét. Bizik abban, hogy ezzel még
alaposabban elékészithetéek a nagyobb beruhdzasok. Toérekedni fog arra is, hogy a szakbizottsag
Osszehivasra keriiljon, tény, hogy voltak olyan esetek, amikor ez nehézségekbe {itkdzott az ad-hoch
jelleg miatt.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag ismertette, hogy véleménye szerint hogy kellene mitkédnie a felmertilt
igények elbiralasi sorrendjének.

Jelen esetben a torvényességi folyamatba belenytldé munkacsoport létesiil, aki akkor nyul bele a
folyamatba, amikor mar nem szabadna. Ha ez utan keriilne bele a VFKB dontési mechanizmusaba,
akkor tudna tamogatni a tervzsirit, de igy egy ellentétes folyamatro6l van szo.

Dr. Matics Istvan bizottsagi tag elmondta, ahhoz hogy helyes politikai dontés sziilessen,
tamaszkodni kell a szakértdkre.



Papp Péter elnok ismételten elmondta, nincs leirva az, hogy esetiként mikor il 6ssze a munkacsoport,
valamint javasolta, hogy a VFKB SZMSZ-¢ét be kell tartani és akkor a folyamatok helyes sorrendben
kovetik egymast.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, hogy az eléterjesztésben semmi nem utal arra, hogy a
tervzsiri kotelezd dontést hoz. Példaként hozta fel a volt buszpalyaudvar épitését, ha akkor lett volna
egy tervzstiri, elmondtak volna, nincs értelme a megépitésének.

Dr. Matics Istvan bizottsagi tag példaként emlitette azt a kozbeszerzési iilést, melyen kideriilt, hogy
meg kell valtoztatni a palyazati kiirast. Tobb oran keresztiil targyaltak arrdl, hogy szakmailag
megfeleld legyen a kiirds. Véleménye szerint arra lenne jo az eseti tervzsiiri, hogy ne a kozbeszerzés
targyalasa kdzepén dertiljon ki, hogy nem megvaloésithat6 az eredeti kiiras.

Sélyom Joran bizottsagi tag felsorolta a tervzsiri tagjait, a tagok a kozbeszerzési munkacsoport
tilésén is részt vesznek. Ennek ellenére akkor dertilt ki a probléma, amikor a palyazoval targyaltak. A
palyazot nem hivjadk meg a tervzsiirire, igy ezeket az eseteket tovabbra sem fogjak tudni kezelni.
Elmondta tovabba, hogy egyik bizottsag sem dontéshozo, javaslatot tehet csak. Véleménye szerint a
tervzsiiri a VFKB el6tt fog iilésezni, a tervezési folyamat lezarulta elott, ezért ha a VFKB SZMSZ-ét
betartjak, a folyamatok sorrendje rendben zajlik majd.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérdése az volt, hogy akkor ezt miért nem tudja megtenni a VFKB az
tilésén. A szakbizottsag munkaja pontosan errél szol. A jogositvanyait a VFKB-nak feliil kell
vizsgalni, a lehetdségeket meg kell adni szaméara. Tovabbra sem tdmogatja ezt a részét az anyagnak. A
VFKB-t hagyni kell targyalni a szakértékkel, grémiumokkal, és a megvitatott tartalmat a
kozbeszerzési munkacsoport és a képvisel6é-testiilet elé viheti.

Papp Péter elnok ismételten elmondta, attol, hogy a gyakorlatban nem tartottak be a VFKB SZMSZ-
ét, az minden jogositvannyal felhatalmazza a bizottsdgot. A tervzsiiri munkacsoportnak pedig
nincsenek ilyen jellegii jogositvanyai.

Solyom Joran bizottsagi tag elmondta, hogy a korabban emlitett két elgondolasi irany osszekeverve
keriilt az anyagba. Ugy gondolja, hogy egy olyan tervzsiiri felallitasaban kell gondolkodniuk, amely
egy meglévo tervet - miel6tt a szakbizottsag elé keriil - 4tnéz véleményez, és az egy szakember.

Dr. Molnar Miléna aljegyz6 elmondta, hogy a tervzsiiri nem veszi el a bizottsag feladatat. Az
elékészitési folyamatban 2 ponton kap szerepet: akkor, amikor a bizottsagi targyalasokat kovet6en
arrol dont, hogy bizonyos beruhazasokra a tervezd kivalaszthatd. A dontések végrehajtasakor sok
részletkérdés meriil fel, mely természeténél fogva sem igényel bizottsagi dontést és tervzsiiri
hianyaban ezt a hivatal beruhdzasokért felelds szervezeti egysége donti el. Masrészt a
tervdokumentécio végén, amikor a véglegesitésre sor keriilhetne, akkor foglalhat allast arrél, hogy a
tervdokumentacié ilyen tartalommal lezarhato-e, vagy pontositast javasol-e az osztaly vagy az
intézmény igazgatdja felé, de nem dont.

Székely Antal bizottsagi tag javasolta, hogy az 1. § (3) pontjanak elsé mondataban a , kell” szot
,,lehet” szora cseréljék, mivel nincs ra mindig sziikség.

Papp Péter elnok Osszefoglalta az eddig felmeriilt modositasokat.
Gyuga Mihaly bizottsagi tag javasolta, hogy a VFKB 6sszes tagja is legyen tagja a tervzstirinek.
Dr. Molnar Miléna aljegyzé elmondta, ha bizottsagi dontést igényld kérdés meriil fel, ami miatt a

VFKB-nak vissza kell utalni a kérdést, akkor ezt megtehetik, de azt elére nem tudjak olyan
részletezettséggel leszabalyozni, hogy minden egyes esetben a teljes VFKB jelen lehessen.



Székely Antal bizottsagi tag elmondta, nem tudja tamogatni Gyuga Mihaly javaslatat, azonban
javasolta, hogy az 1. § (2) pont els6 mondatanak utols6 szava ,torténhet”’-re modosuljon ,,térténik”
helyett. Jelen szoveg szerint az van leirva, hogy csak ugy lehet az ajanlatkérést végrehajtani, ha elétte
a tervzsliri megtargyalta.

Sélyom Joran bizottsagi tag felolvasta az 1. § (2) pontjat. Ezzel kapcsolatban elmondta, hogy amikor
a beszerzési eljarasrol van sz6, ott milyen feladatkore és jogkdre van a tervzsiirinek, ebben a
szakaszban nincs sz0.

Papp Péter elnok elmondta, mivel tobb modositas is felmeriilt, valamint a holnapi Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsagi iilésen is felmeriilhet tobb moddositas, a jovO heti Pénziigyi Bizottsagi
ilésen dontsenek a javaslatokkal modositott eldterjesztésrol.

Rajnai Gabor alpolgarmester elmondta, hogy az el6terjeszt6t az a szandék motivalta, hogy segitd
szandékkal birjanak a szakmai el6készitésben, nem dontéshozd csoportrol van szo. Arra kérte a
jelenlevoket, hogy tébbet ne forduljon el6 olyan szerencsétlen helyzet, mint a legutobbi kézbeszerzési
munkacsoport iilésén, amikor is nem voltak hatarozatképesek. Az eljarasi rend nem valtozott, ha
valaki nem tud az {ilésen részt venni, gondoskodjon a helyettesitésérol.

Papp Péter elnok elmondta, hogy a felmeriil6 moddositasokat az aljegyz0 asszony befogadta.
Javasolta, hogy a VFKB az esetleges modositasokkal targyalja az elterjesztést és az ott még felmeriilé
javaslatok alapjan késziiljon egy 0j el6terjesztés, ami alapjan a jovo heti bizottsagi iilésen donthetnek.
A javaslattal a bizottsag tagjai egyetértettek.

Elekes LaszIo bizottsagi tag 17 ora 21 perckor elhagyta a bizottsdg iilését. A jelenlévd bizottsdgi tagok
szama 8 f0.

Déntés Oroszlany Varos Onkormanyzata tulajdondban 1évé ingatlanok ingyenes dtadasdrol
Papp Péter elnok ismertette az eldterjesztést.

Bartalus Laszlo osztalyvezet6é elmondta, hogy az eldterjesztés részletes és a mellékletek jol lathato
modon tartalmazzak azokat a teriiletnagysagokat, amiket a VEF Zrt.-nek kivannak atadni a kezelés
szempontjabol.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy Oroszlany varosa ipari parkot kivan 1étesiteni azokon a
tertileteken, ahol ezek az ingatlanok vannak, ezért is vasarolja fel a kiskerteket. Ezért tigy gondolta,
hogy az utaknak Oroszlany varos fennhatosaga ala torténd bevonasarol kellene targyalni, nem pedig az
atadasrol. Javasolta, hogy olyan targyalast folytasson az énkormanyzat az erdészettel, hogy azok az
utak onkormanyzati tulajdonba keriiljenek. Ezt a javaslatat a holnapi varosfejlesztési iilésen is
ismertetni fogja.

Székely Antal bizottsagi tag kérdésére — Kinek a tulajdona az Gt? - Bartalus Laszlé osztalyvezet6
elmondta, hogy a térképen z6lddel van jelolve az, ami az erdészeté és pirossal az, ami 6nkormanyzati
tulajdon.

Székely Antal bizottsagi tag tovabbi kérdése az volt, hogy lehet az erdészet tulajdonaban, amikor az
erdészet hasznaloja az allami tulajdonnak. Az erdészet allami tulajdonu cég, €s az a teriilet, amit
hasznalatba kapott, az allami tulajdon.

Bartalus Laszlé osztalyvezeté elmondta, ha allami tulajdonban vannak azok a teriiletek, akkor azok
onkormanyzati tulajdonba torténd atadasa még problémasabb lenne.

Székely Antal bizottsagi tag javasolta, megnézni, hogy a telekkonyv szerint az t kinek a tulajdona,
milyen széljegyzett van rajta, mert ez egy ingatlan atadasnal fontos.



Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, a hogy a holnapi VFKB iilésre megnézik, mivel ez nem
Oonkormanyzati tulajdon, ezért a kataszter szerint nem tudnak belenézni, le kell kérniiik az ingatlan-
nyilvantartasbol.

Papp Péter elnok javasolta, hogy a fiiggében 1év6 kérdések miatt varjak meg a VFKB dontését és a
jOvo héten dontsenek. A javaslattal a bizottsag tagjai egyetértettek.

Neémeth Gabor foallasu alpolgarmester foglalkoztatasi jogviszonyaval kapcsolatos dontés

Papp Péter elnok ismertette az eldterjesztést.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, kérte a bizottsag tagjait, szavazzanak az

eléterjesztésrol.

A bizottsag az elbterjesztést nyilt szavazassal, 8 f6 bizottsagi tag részvételével, 8 igen szavazattal
elfogadta, és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
185/2015. (X.12.) PB hatarozata
a ,,Németh Gabor féallasu alpolgarmester foglalkoztatasi jogviszonyaval kapcsolatos dontés”
cimii eléterjesztés véleményezésérol
Oroszlany Varos Onkorméanyzata Képvisel-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga elfogadasra javasolta a
Képviseld-testiiletnek a ,,Németh Gabor féallasti alpolgarmester foglalkoztatasi jogviszonyaval
kapcsolatos dontés” cimii elGterjesztést.

Felel6s: Papp Péter elnok

2. NAPIRENDI PONT: Téjékoztatd az onkormanyzati szerzddésekrol
Papp Péter elnok ismertette az elSterjesztést.

Kérdés, hozzaszolas nem volt.

3. NAPIRENDI PONT: Kérdés, interpellacio
Kérdés, hozzaszolas nem volt.

Papp Péter elnok a bizottsag nyilt iilését 17 éra 35 perckor bezarta.

K. m.f.

Papp Péter
elnok bizottsagi tag

Somoskéi Laszloné
jegyzokonyvvezeto



