14. melléklet a 44/2015. (XI1. 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

1.1) Név és cimek ! (elsljie meg az eljardsért felelds ésszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Oroszlany Varos Onkormanyzata

Postai cim: Rakdczi Ferenc at 78.

'Varos: Oroszlany Postai iranyitoszam: 2840

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: Szennyviz- és csapadékviz-elvezetés felujitasa az Eotvos Lorand Szakképzo Iskola teriiletén.

Teljesités helyszine: Tatabanyai Szakképzési Centrum E6tvos Lorand telephely, 2840 Oroszlany, Asztalos Janos utca 2.
Teljesitési hatarid6: 2016. junius 30. ElGteljesités lehetséges

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kiozbeszerzés mennyisége:

e  Szennyviz elvezet6 rendszer
A szennyvizelvezetd rendszer tervezésénél a megléva vizes blokkokat és berendezési targyakat, tovabba a korabban m(ik6dé
éplletrészek esetleges Gjbdli belizemelési lehetGségét kellet figyelembe venni. Ezért a vezetékek mérete DN100 és DN300
tartomanyban vannak, KG PVC tokos csatornacsébdél tervezve.
A tervezett vezetékrendszer két részre osztott. Az Asztalos utca felGli oldalon a szennyvizvezeték az M3 jell aknaban van
bekotve, mely innen a meglévé megfeleld allapotu vezetékszakaszon keresztiil az utca tuloldalan 1évé fogaddaknaban
csatlakozik. A masik oldali vezetékrendszer az udvari kidllasokat gydijti 6ssze, és a Kossuth utcai tervezett vezetékszakasszal az
M2 jell akndaba csatlakozik.
Az M2 jell akna fogadja az Ifjumunkads Ut szennyvizvezetékét is. A tisztitdaknakat a KK-005 szamu terv szerint LEIER elGregyartott
elemekbdl kell megépiteni HYDROTEC aknafedlapokkal.

e  Csapadékviz elvezetd rendszer
Az (j csapadékviz elvezet6 rendszer NA200 és NA300 KG PVC vezetékkel épul meg, NA125-6s bekotbvezetékekkel a
fogadodaknakig. Az épiilet feltjitott csapadékviz elvezets rendszerének ejts vezetékeit a tervezett csatornahalézatra HL 660/2
Minimax eséviz sillyesztGszekrény alkalmazasaval lesz bekotve. A tervezett csapadékviz elvezetd haldzat egy alapvezetékkel
épul meg, mely az Asztalos Janos utcai M1 jel(i fogaddaknaba lesz bekotve. Az udvari oldalon a csapadékviz elvezetd és a
szennyvizelvezet6 rendszer parhuzamosan halad, ezért a sziikséges védétavolsagot be kell tartani. A tisztitdaknakat a KK-005
szamu terv szerint LEIER elGregyartott elemekbdl kell megépiteni HYDROTEC aknafedlapokkal és vizelnyel6 racsokkal.
A régi csapadékviz elvezet6 haldzat felhagyasra kerdl, a régi elhasznalddott aknakat fel kell télteni, és témoriteni, a felhagyott
vezetékszakaszok végeit tomedékelni kell.

Részletes miiszaki tartalom a miiszaki dokumentumokban.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: a Kbt. Harmadik Rész XVII. Fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. 115. §-a szerinti hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras

1V.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriilmények ismertetése: Kbt. 115. §
(az épitési beruhazas becsiilt értéke nem éri el a szazmillio forintot)

IV.2) Adminisztrativ informaciok



IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kiozzététel °
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: * [ LTI VS [T ILILILILILIL ]
A hirdetmény szama a K6zbeszerzési Ertesitoben: * [ 1L 1L LI VI LI 1L 1 (KE-szdm/évszim)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: 2 (2016/03/17)

1V.2.3) Az elézetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye*
A szerzodés szama: [1 ] Rész szama: *[ | Elnevezés: Vallalkozasi szerzodés

Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio ?

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e ij eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Beck & Cat Kft., 2840 Oroszlany, Vardomb utca 98/D.
e  bruttd ajanlati ar: 26.670.000,- Ft
e  jotallas idétartama: 60 honap
Geotech Kft., 2800 Tatabanya, Réti u. 166.
e  Dbruttd ajanlati ar: 29.464.000,- Ft
e  jotallas idétartama: 60 honap
Hun-Trigeo Kft., 1139 Budapest, Gomb utca 4/b.
e  Dbrutté ajanlati ar: 29.805.885,- Ft
e  jotallas idétartama: 60 honap
FTK Epité Kft., 2890 Tata, Barina utca 9.
e  Dbruttd ajanlati ar: 30.734.000,- Ft
e  jotallas idétartama: 60 honap
Kerekes és Tarsa Kft., 2800 Tatabanya, Sarberki Ltp., 421. 2/9.

e  Dbrutté ajanlati ar: 37.474.317,- Ft
e  jotallas idotartama: 60 honap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)




Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Beck & Cat Kft. Geotech Kft. Hun-Trigeo Kft.
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott esetben az pontszam pontszam és pontszam pontszam és pontszam pontszam és
alszempontjai is) alszempontok stlyszamai stlyszam stlyszam stlyszam
is) szorzata szorzata szorzata
ajanlati ar 2 10 20 9,09 18,18 8,95 17,9
garancia 1 10 10 10 10 10 10
idétartama
A stlyszammal 30 28,18 27,9
szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevénként:
Az ajanlattevé neve: Az ajanlattev6 neve: Az ajanlattevé neve:
FTK Epité Kft. Kerekes és Tarsa Kft.
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai stlyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott esetben az pontszam pontszam és pontszam pontszam és pontszam pontszam és
alszempontjai is) alszempontok sulyszamai sulyszam sulyszam sulyszam
is) szorzata szorzata szorzata
ajanlati ar 2 8,69 17,38 7,14 14,28
garancia 1 10 10 10 10
idétartama
A stlyszammal 27,38 24,28
szorzott
értékelési pontszamok
Osszegel
ajanlattevénként:
Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:
az értékelési pontszam aranyositassal kertil kiszamitasra (két tizedes jegyig, a kerekités szabalyainak alkalmazasaval). A legjobb
ajanlat a maximalis pontszamot kapja. A kovetkez6 ajanlatok pontszamai a legjobb ajanlathoz torténd aranyositassal keriilnek
kiszamitasra a kdzbeszerzési dokumentumokban megadott képlet szerint.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorin adhaté pontszam alsé és felsé hatara: >1-10

o

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kozétti pontszamot: 2 aranyositas a legjobb ajanlathoz

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Beck & Cat Kft., 2840 Oroszlany, Vardomb utca 98/D.

e  bruttd ajanlati ar: 26.670.000,- Ft

e  jotallas idétartama: 60 honap

A legjobb ar-érték arany alapjan kivalasztott 6sszességében legkedvez6bb ajanlat.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: °

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele > O igen O nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni: ---

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése: 2




V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek

Az erdforrast nytjto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen
szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az er6forrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen
szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V1. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovabbi informacidk: ?

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama
Kezdete: (2016/04/14) / Lejarata: (2016/04/19)

VI.1.2) Az dsszegezés elkészitésének idopontja: (2016/04/14)

VI.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: (2016/04/14)

V1.1.4) Az 6sszegezés médositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja: 2 (8666/hh/nn)

V1.1.6) A médositott sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (8666/hh/nn)

VI.1.7) Az Osszegezés javitasanak indoka: 2

VI.1.8) Az sszegezés javitasanak idépontja: 2 (866é/hh/nn)

VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja: 2 (8666/hh/nn)

V/1.1.10) Tovabbi informaciék: >

1 . , . . , . I3 .
sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esethen

Oroszlany, 2016. aprilis 14.

Dr. Molnar Miléna
aljegyz0




