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targyu,
a Kbt. 117. §-a szerinti targyalasos eljarashoz
K.E. 11708/2016

Ajénlatkér6 az eljarast meginditd felhivas 1V.1.4) pontjaban eldirta, hogy ajanlatkéré az alkalmasnak
mindsitett ajanlattevék koziil kizarolag a 4 legmagasabb pontszamot eléré ajanlatot tevé ajanlattevével
targyal.

Miutén a targyalds sordn lehet0ség van a megtett ajanlatok modositasara, igy a targyalast megel6zden
benyujtott, els6 ajanlatot nem terheli ajanlati kotottség. Erre tekintettel a targyalas eredményeként tett 0j
ajanlat alapjan az eredeti sorrend — melyre ajanlatkérd a targyalason vald részvétel jogat alapitott —
alapjaiban megvaltozhat. Ajanlatkérd ezaltal adott esetben olyan ajanlattevot zar el a targyalason vald
részvétel lehet6ségétol, aki egyébként a targyalas eredményeként a legkedvezobb ajanlatot tenné.

A fentieken til megjegyezziik, hogy a Kbt. 88. § (5) bekezdése kizarolag a tobbfordulods targyalas esetében
teszi lehetdvé az ajanlattevok szamanak csokkentését az egyes targyalasi fordulokat kovetden. A Kbt.
szabalyozasa is abba az iranyba hat, hogy a targyalason — legalabbis annak elsé fordulojaban — valamennyi
ajanlattevo részt vehet.

Kérjiik, hogy a fentiekre tekintettel ajdnlatkérd biztositsa a targyaldson vald részvétel jogat valamennyi
érvényes ajanlattevl szamara!

Az ajanlatkéré a Kbt. 117. §-a szerinti targyalasos eljarast inditott, amely Sajat beszerzési szabalyok
alkalmazasaval folyik. Az eljarast megindito felhivasban elére rogzitettiik az alkalmazandé szabalyokat.

A legmagasabb pontszamot elérd, meghatarozott szamu ajanlattevivel torténd targyalds az ajanlatkérd altal
mar tobb eljarasban eredményesen alkalmazott technika.

Tapasztalataink szerint ¢ szabaly nélkiil az ajanlattételi hataridére beérkezett ajanlatok nem tiikroznék a
piaci viszonyokat, mivel az eredeti ajanlat benyujtasakor nem 0sztonzi versenyre az ajanlattevoket, igy az
els6 koros ajanlatok a piaci arnal joval magasabbak lennének.

Az eljarast megindit6 felhivas I1.2.5) pontjaban ajanlatkérd a teljesitésbe bevonni kivant felelos miiszaki
vezetd gyakorlati idejét értékeli években meghatarozva.

Kérdésiink ezzel kapcsolatban a kovetkezd: Ajanlattevé csak az adott jogosultsag megszerzése ota eltelt
egész éveket tlintetheti fel megajanlasként, vagy a mar megkezdett évet is plusz egy évnek szamithatja.
Példaval megvilagitva a fentieket: Ha a szakember a jogosultsagat 2011. februar 10. napjan szerezte meg,
akkor megajanlasként 5 év (5 lezart év) vagy 6 év (5 lezart és 1 megkezdett év) tiintethetd fel?

A lezart évet kérjiik feltiintetni!

A szerzOdéstervezet rdgziti, hogy a , jelen szerzédésben rogzitett vallalkozoi dij dtaldnydras, azaz
tobbletmunka elszamolasara nincsen mod”.

A Ptk. 6:245. § (1) bekezdése alapjan vallalkozo atalanydijas szerz6dés esetén is jogosult a
szerzodeéskotéskor eldre nem lathato tobbletmunkak koltségének megtéritésére. Erre tekintettel kérjiik,
javitsak a fenti eldirast!

A szerzédéstervezetben a kovetkezd szoveg kerdl feltiintetésre:

,»A tobbletmunkaval kapcsolatban felmertilt olyan koltség vonatkozasaban, amely a szerzodés
megkotésének idépontjaban nem volt eldrelathato, a Ptk. 6:245. § (1) bekezdésének masodik
mondatat kell alkalmazni.”



4. Kérjiik, hogy az 1.sz. kiegészito tajékoztatasnak megfeleléen modositott kdltségvetést megkiildeni
sziveskedjenek.
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