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_______________________________________
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3. Általános információk a kockázatelemzés témájához valamint a feldolgozandó kérdőívhez

A kockázatelemzésen keresztül az építmény villámhatásból származó veszélyeztetési szintje számítással
értékelhető. Az értékelés során négy kárforrást különböztethetünk meg.

 közvetlen villámcsapás az építménybe,
 az építmény környezetét érő villámcsapás,
 közvetlen villámcsapás az építménybe be- valamint abból kilépő csatlakozóvezetékekbe,
 a csatlakozóvezetékek környezetét érő villámcsapás.

Az értékelés eredményeként célzott intézkedések tehetők meg a kockázat csökkentésére, valamint az
emberek, létesítmények és a belső rendszerek védelmére.

Az eredmény gazdaságilag értelmesen kiválasztott védelmi intézkedések együttese, amely leginkább
megfelel az épület tulajdonságainak és az épület használati jellegének (rendeltetésének). A
kockázatelemzés eredménye a villámvédelmi rendszer (LPS) fokozatán kívül egy teljes körű védelmi
intézkedéscsomag, amely tartalmazza a szükséges árnyékolási intézkedéseket is az elektromágneses
villámimpulzus (LEMP - Lightning Electromagnetic Impulse) ellen.

A kockázatelemzés alapjául a szabványos paraméterek szolgálnak. Az elemzés lényeges eleme az
épületparaméterek mellett az építménybe be- illetve abból kivezető csatlakozó vezetékekhez köthető
paraméterek. Csatlakozóvezetékként az alábbiakat kell figyelembe venni:

 információtechnológiai csatlakozó vezetékek
 erősáramú energiaellátó vezetékek

Villamosan vezetőképes csöveket nem kell figyelembe venni, feltéve, hogy azok az építmény fő földelő
sínjével össze vannak kötve. Abban az esetben, ha a potenciálkiegyenlítés nincs kialakítva a csővezeték
jelentette veszélyeztetést figyelembe kell venni.

A következő kérdőívben kérjük, írja be az ismert értékeket, illetve válassza ki a felsorolásból. Az egyes
tényezőkhöz magyarázatok is olvashatók. A kiválasztandó paraméterek a szabványos számítási alap,
a(z) MSZ EN 62305-2:2012 (TvMI 7.2+7.3+7.4+7.5) szabvány alapján kerültek felsorolásra.



Kérdőív az építmény kárkockázatainak becsléséhez a következő
szabvány alapján: MSZ EN 62305-2:2012 (TvMI 7.2+7.3+7.4+7.5)

 DEHN Risk Tool 23/07 (3.260)  - 2024. 05. 10. oldal 6 a 22

4. A figyelembe veendő kockázatok kiválasztása

A kockázatelemzés elején az építmény felhasználási jellegét (rendeltetését) kell figyelembe venni. Ebből
származtathatók a figyelembe veendő kockázatok a védendő objektumra. A kockázatelemzés során négy
különböző kockázatot különböztetünk meg. Kérem, válassza ki a megfelelőt az alábbi listából:

 R1 - Emberi élet elvesztésének kockázata
 R2 - Közszolgáltatás kiesésének kockázata
 R3 - Pótolhatatlan kulturális örökség elvesztésének kockázata
 R4 - Gazdasági veszteség kockázata

Több kockázat is kiválasztható. Ez az építmény használati jellegétől (rendeltetésétől) függ (pl. kórház R1
+ R4; templom R1 + R3; gáz kompresszorállomás R1 + R2 + R4).

5. Az építmény fajtája

Az építményt érő közvetlen/közvetett villámcsapások gyűjtőterületeinek kiszámításához szükség van az
építmény méreteire. Kérem, válassza ki a megfelelőt és adja meg az épületméreteket:

5.1. Egyszerű épület


Hossz Lb:
Szélesség Wb:
Magasság Hb:

0,00 m
0,00 m
0,00 m

5.2. Építmény kimagasló ponttal (pl. templomtorony, kémény, mobiltelefon adótorony)



Hossz Lb:
Szélesség Wb:
Magasság Hb:
Legmagasabb pont Hpb:

0,00 m
0,00 m
0,00 m
0,00 m

5.3. Építmény összetett alakkal
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

A méretekkel és magassági adatokkal ellátott
épületrajzokat az építtető bocsátja rendelkezésre.

5.4. Az építmény elhelyezkedési tényezője, Cd

Az elhelyezkedési tényező az építményt érő közvetlen villámcsapás lehetőségét írja le. Az értékelési
kritérium alapjául a gördülő gömbös eljárást alkalmazzuk. A környezethez viszonyítva azt kell
megbecsülni, hogy mekkora a közvetlen villámcsapás valószínűsége (pl. lakóépület magas házakkal
körülvéve -> a valószínűség igen csekély; hegyi állomás magashegységben -> valószínűség nagyon
nagy). Ha az r sugáron belül (r = 3x épületmagasság) nincs további objektum, akkor szabadon álló
objektumról van szó. Kérem, válassza ki a megfelelőt:

 Az objektum nagyobb objektumokkal pl. fákkal van körülvéve
 Az objektum legfeljebb azonos magasságú objektumokkal, pl. fákkal van körülvéve
 Magában álló objektum: nincs más objektum a közelben
 Hegytetőn vagy kiemelkedésen magában álló objektum

6. Villámvédelmi zónák / övezetek

Az építmények elektronikus rendszereinek védelme érdekében az építményeket a követelmények alapján
több villámvédelmi zónára (LPZ) célszerű felosztani. Ezek a zónák térbeli elhatárolással rendelkeznek. A
villámvédelmi zónákat az alábbi definíciók alapján különböztetjük meg:

LPZ 0A = Közvetlen villámcsapás által veszélyeztetett terület, ahol a teljes
villámárammal megegyező impulzusáramok és a villám teljes
elektromágneses tere jelent veszélyt.

LPZ 0B = Közvetlen villámcsapás ellen védett terület. A villám teljes elektromágneses
tere által veszélyeztetett terület. A belső rendszerek rész-villámáramok
hatásainak lehetnek kitéve.

LPZ 1 = Az impulzusáramok további korlátozása az áramelosztás és a zónahatáron
elhelyezett túlfeszültség-védelmi készülékek, SPD-k révén. A villám
elektromágneses terét térbeli árnyékolással lehet csillapítani.

LPZ 2 … n = Az impulzusáramok további korlátozása az áramelosztás és a zónahatáron
elhelyezett túlfeszültség-védelmi készülékek, SPD-k révén. A villám
elektromágneses terét térbeli árnyékolással lehet csillapítani.
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Példa a villámvédelmi zónakoncepcióra a(z) MSZ EN 62305-4:2011 alapján

Annak érdekében, hogy részletes kockázatelemzést lehessen készíteni, ezeket a villámvédelmi zónákat
(LPZ) további un. övezetekre (Ö) kell felosztani. Ezeknek az övezeteknek nem kell térbeli elhatárolással
rendelkezniük. Az övezetek kiválasztásának szempontjai:

 a talaj, padló fajtája,
 tűzszakaszok,
 térbeli árnyékolás,
 a belső rendszerek kialakítása,
 meglévő vagy előirányzott védelmi intézkedések,
 veszteségi értékek.

6.1. Övezetekre történő felosztás

Az építmény övezetekre történő felosztása lehetővé teszi, hogy az építmény egyes területeinek egyedi
tulajdonságait a kockázat becslésekor figyelembe vegyük, és a legmegfelelőbb (méretre szabott) védelmi
intézkedéseket választhassuk ki. A cél az, hogy a villámvédelmi intézkedések teljes költségét lehetőleg
alacsony szinten tartsuk.
Kérem, adja meg a következő táblázatban az épület választott felosztását.
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Villámvédelmi zóna Övezet Az övezet elnevezése
LPZ 0B Közvetlen villámcsapás ellen védett építmény

1. Z(Ö) 1. Z(Ö) Épület körüli terület
LPZ 1 A védett építmény belső tere

2. Z(Ö) 2. Z(Ö) Hivatal épülete
3. Z(Ö) 3. Z(Ö) Gresók pékség

6.2. Övezetek tulajdonságai

6.2.1. L1 Emberi élet

L1tz Az az időtartam, amíg a személyek az övezetben tartózkodnak
(óra/év)

1. Z(Ö) 8 760
2. Z(Ö) 2 016
3. Z(Ö) 3 922

L1nz Lehetséges veszélyeztetett személyek (áldozatok) száma az
övezetben (fő)

1. Z(Ö) 25
2. Z(Ö) 199
3. Z(Ö) 30

7. Csatlakozóvezeték

A kockázatelemzés során minden, a vizsgált építménybe be- és kimenő csatlakozóvezetéket figyelembe
kell venni. A villamosan vezető csöveket nem kell figyelembe venni abban az esetben, ha ezek az
építmény fő földelő sínjével össze vannak kötve. Ha ez az összekötés nincs kialakítva, akkor a
villamosan vezető csővezetékeket is figyelembe kell venni a kockázatelemzésben. Minden definiált
csatlakozó- vezetékre meg kell adni a szabványos paramétereket, mint például

 vezeték fajtája (szabadvezeték/földkábel)
 vezeték hossza (az épületen kívül)
 környezeti tényező
 csatlakozó építmény
 belső kábelezés módja
 legkisebb méretezési lökőfeszültség,

amely paraméterek befolyásolják a csatlakozóvezetékkel kapcsolatos építménykockázatokat.
Amennyiben a vezeték hossza nem ismert, akkor a szabvány javaslata alapján a maximális 1000 m-es
vezetékhosszal célszerű számolni. A csatlakozóvezeték hosszát definíciószerűen a védendő
építmény/objektum belépési pontjától a csatlakozó építményig vagy egy csomópontig mérjük. Csomópont
alatt például a villamosenergia-ellátás elosztási pontját (KöF/KiF transzformátor vagy alállomás) értjük,
valamint pl. telekommunikációs alközpontot.

7.1. Csatlakozóvezetékek

 Vezeték elnevezése, Sorsz. 1:  1. Erősáram betáp
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7.2. Vezeték fajtája, Xtyp

Xtyp 1. CSV
Erősáramú csatlakozóvezeték 
Telekommunikációs vezeték 

7.3. Vezeték hossza, LL

LL Vezeték hossza (m)
1. CSV 300,00

7.4. Installációs tényező, Ci

A csatlakozóvezeték fajtája és tulajdonságai:

Ci 1. CSV
Szabadvezeték 
Földkábel 
Földkábel hálószerű
földelőrendszer alatt 

7.5. Környezeti tényező, Ce

A tényező a mindenkori csatlakozóvezeték környezetének árnyékolási tulajdonságait veszi figyelembe.
Egy város, például sok magas házzal igen jó elektromágneses árnyékolást biztosít.

Ce 1. CSV
Városi környzet, az épületek 20
m-nél magasabbak 

Városi környezet 
Elővárosi környezet 
Vidéki környezet 

7.6. Transzformátor tényező, Ct

Ha közvetlenül a csatlakozóvezeték épületbe történő belépési pontján transzformátor található (az LPZ 0
- LPZ 1 villámvédelmi zónahatár átlépésnél), akkor a transzformátor védelmi intézkedésként is
figyelembe vehető.
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Ct 1. CSV
Középfeszültségű
csatlakozóvezeték (KöF/KiF
transzformátorral)



Kisfeszültségű erősáramú
csatlakozóvezeték,
telekommunikációs- vagy
adatvezeték



7.7. Vezeték árnyékolása, Xshd

Xshd: Az építményen kívüli nyomvonalon vezetett vezetékek a villámcsapás közvetlen és közvetett
hatásainak vannak kitéve. Annak érdekében, hogy villámesemény következtében a belső rendszerek
kiesésének veszélyét csökkenteni lehessen, az építményen kívül árnyékolt vezetékeket lehet alkalmazni.
Azonban ügyelni kell arra, hogy a vezeték árnyékolása villámáram-vezetőképes legyen. Az árnyékolást
az építménybe való belépési ponton a villámvédelmi potenciálkiegyenlítésbe be kell kötni.
Ha ezek a pontok nem tarthatók be, akkor árnyékolatlan kábelt célszerű választani. A következő
kritériumok közül lehet választani:

Xshd 1. CSV
Külső: szabadvezeték vagy
árnyékolatlan földkábel 

Külső: árnyékolt: 5 Ohm/km <
árnyékolás-ellenállás (RS) = 20
Ohm/km



Külső: árnyékolt: 1 Ohm/km <
árnyékolás-ellenállás (RS) = 5
Ohm/km



Külső: árnyékolt:
árnyékolás-ellenállás (RS) = 1
Ohm/km



7.8. Vezeték csatlakozása, Xcon

A csatlakozóvezeték kivitele az épületbe való belépési ponton, Xcon :
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Xcon 1. CSV
Nincs különleges feltétel 
Többszörösen földelt nullavezető 
Árnyékolt földkábeles
csatlakozás 

Árnyékolt szabadvezetékes
csatlakozás 

Csatlakozás árnyékolt és földelt
vezetékkel 

Villámvédelmi kábel vagy
kábelcsatorna 

Nincs külső csatlakozás
(szigetüzemű rendszer) 

Csatlakozás szigetelő
interfészen keresztül 

7.9. Csatlakozó építmény a csatlakozóvezeték másik végén

Abban az esetben, ha a csatlakozóvezeték másik végén épület található, akkor ezt a kockázatelemzés
során figyelembe kell venni. Az épületméretek mellett az elhelyezkedési tényezőt is értékelni kell.

7.10. Koordinált túlfeszültség-védelem, pSPD

A koordinált túlfeszültség-védelem alatt az elektronikus rendszerek védelmét értjük túlfeszültség-védelmi
készülékekkel (SPD - Surge Protective Devices) Ha már vannak beépített védőkészülékek, akkor ezeket
a levezetőképességük alapján kell figyelembe venni. A koordinált túlfeszültség-védelem alapját az 1.
típusú túlfeszültség-védelmi készülékek jelentik, amelyek az LPL (Lightning Protection Level –
villámvédelmi szint) szerinti villámáram-levezetőképesség alapján kerülnek bevizsgálásra.
Válassza ki a megfelelőt az alábbi listából:

pSPD 1. CSV
1. Z(Ö) 0
2. Z(Ö) 0
3. Z(Ö) 0

0  nincs túlfeszültség-védelmi készülék
1  LPL III vagy IV
2  LPL II
3  LPL I
4  jobb, mint  LPL I (1,5-szer jobb)
5  jobb, mint  LPL I (2-szer jobb)
6  jobb, mint  LPL I (3-szor jobb)
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Abban az esetben, ha hozzárendelés nem lehetséges, írja le röviden a telepítés helyét és a
készüléktípust.:

7.11. Belső vezetékezés módja, KS3

KS3: A „Belső vezetékezés módja“ tényezőn keresztül kerül az épületen belüli vezetékezés módja
meghatározásra, a figyelembe veendő csatlakozóvezetéktől kiindulva. Az alábbi módozatok
különböztethetők meg:

KS3 1. CSV
1. Z(Ö) 0
2. Z(Ö) 0
3. Z(Ö) 0

0  Árnyékolatlan kábel - nincs óvintézkedés a hurkok elkerülésére
1  Árnyékolatlan kábel - van óvintézkedés a nagy hurkok elkerülésére
2  Árnyékolatlan kábel - van óvintézkedés a hurkok elkerülésére
3  Árnyékolt kábel vagy olyan kábel, amely átfogó fémes árnyékolású nyomvonalon halad

7.12. Legkisebb méretezési lökőfeszültség (kV), Uw

A „legkisebb méretezési lökőfeszültség” fogalom az építményben alkalmazott villamos berendezések
lökőfeszültség-állóságára vonatkozik. Az alábbi lehetőségek közül lehet választani:

Uw 1. CSV
1. Z(Ö) 0
2. Z(Ö) 0
3. Z(Ö) 0

0  Uw <= 1,0 kV
1  1,0 kV < Uw <= 1,5 kV
2  1,5 kV < Uw <= 2,5 kV
3  2,5 kV < Uw <= 4,0 kV
4  Uw > 4,0 kV

8. Intézkedések a kárkockázatok csökkentésére

Védelmi intézkedések segítségével az építmény és az abban lévő javak kárkockázata csökkenthető.
Ezen kívül, ezen paraméterekkel az épület tulajdonságai is jellemezhetők. Ezáltal fontos részét képezik
az elemzésnek.

8.1. Talaj/padló tulajdonságai, rt
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rt 1. Z(Ö) 2. Z(Ö) 3. Z(Ö)
Mezőgazdasági használatú
felület, beton  R <= 1 kOhm   

Márvány, kerámia                       
              R = 1-től 10 kOhm-ig   

Kavics, szőnyegpadló,
szőnyegek              R = 10-től
100 kOhm-ig

  

Aszfalt, linóleum, fa                    
              R >= 100 kOhm   

8.2. Áramütés elleni védelem (Építményt érő közvetlen villámcsapás), pta

pta 1. Z(Ö) 2. Z(Ö) 3. Z(Ö)
Az érintett levezető villamos
szigetelése   

Hatékony potenciálvezérlés a
talajban   

Figyelmeztető jelzések   
Betonvasalás vagy fém
tartószerkezet levezetőként
használva

  

8.3. Áramütés elleni védelem (Csatlakozóvezetéket érő közvetlen villámcsapás), ptu

ptu 1. Z(Ö) 2. Z(Ö) 3. Z(Ö)
Villamos szigetelés   
Figyelmeztető jelzések   
fizikai korlátok   

8.4. Tűzvédelmi intézkedések, rp

rp 1. Z(Ö) 2. Z(Ö) 3. Z(Ö)
Nincsenek meglévő
intézkedések   

Tűzoltó készülék, kézi
működtetésű tűzjelző készülék,
tűzcsapok, tűzbiztos szakaszok,
védett menekülési utak

  

Automatikus tűzoltó/tűzjelző
berendezés   

Megjegyzés a 2. választáshoz: (Tűzoltó készülék, kézi működtetési tűzoltó berendezés, stb.): Az R1
kockázat „Emberi élet elvesztése” figyelembe vételénél az építményben tartózkodó személyeket ki kell
oktatni a tűzvédelmi intézkedésekről, a tűzvédelmi berendezések használatáról, működtetéséről valamint
a tűz esetén tanúsítandó magatartásról.
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Megjegyzés a 3. választáshoz: (automatikus tűzoltó berendezés, stb.): Az intézkedés a
kockázatelemzésben csak akkor vehető figyelembe, ha a védelmi berendezés túlfeszültség vagy más
károsodás ellen védett és a tűzoltók kiérkezéséig kevesebb, mint 10 percre van szükség.

8.5. Tűz kockázatát csökkentő tényező, rf

A tűz kockázata az egyik legfontosabb kritérium az LPS (villámvédelemi rendszer) fokozatának
meghatározásakor. A tűz kockázatának besorolása a fajlagos tűzterhelésen alapul. A tűzterhelés értékét
tűzvédelmi szaktervezőnek kell meghatároznia (adott esetben az épület tulajdonosával és az épület
biztosítójával egyeztetve).

Tűz kockázata fajlagos tűzterhelés
csekély < 400 MJ/m²
normál 400 - 800 MJ/m²
magas > 800 MJ/m²

Az alábbi kritériumok közül lehet választani:

rf 1. Z(Ö) 2. Z(Ö) 3. Z(Ö)
Nincs tűz vagy robbanás
kockázata   

Csekély tűzkockázat   
Normál tűzkockázat   
Magas tűzkockázat   
Robbanás - EX-zóna 2, 22   
Robbanás - EX-zóna 1, 21   
Robbanás - EX-zóna 0, 20 és
szilárd robbanóanyagok   

Az övezet feletti tető éghető, de ezen a tetőn keresztül nem lép be
csatlakozóvezeték.

1. Z(Ö) 
2. Z(Ö) 
3. Z(Ö) 

8.6. Minimális villámvédelmi fokozat az 54/2014. (XII. 5.) BM rendelet alapján, pBmin

Az építmény rendeltetése:
 Oktatási rendeltetésű épületek
 Menekülésben korlátozott személyek elhelyezésére szolgáló épületek, egészségügyi

rendeltetésű épületek, kényszertartózkodásra szolgáló épületek
 Tömegtartózkodásra szolgáló épületek, építmények
 Szállodák, kollégiumi épületek (50 fő befogadóképesség felett)
 Robbanásveszélyes osztályba tartozó anyag gyártására, feldolgozására, tárolására szolgáló,

ipari vagy tárolási alaprendeltetésű önálló rendeltetési egységet tartalmazó épület vagy
szabadtér
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Minimális villámvédelmi fokozat az 54/2014. (XII. 5.) BM rendelet alapján:
 Nincs
 LPS II
 LPS III
 LPS IV

Koordinált túlfeszültség-védelem (SPM) minimális fokozata az 54/2014. (XII. 5.) BM rendelet alapján:
 Nincs
 SPM III/IV
 SPM II

8.7. LPS villámvédelmi rendszer, pB

 Nincs védelem LPS segítségével
 Ideiglenes létesítmények villámvédelme a 28/2011 (IX.6) BM rendelet szerint
 LPS IV védelmi fokozat
 LPS III védelmi fokozat
 LPS II védelmi fokozat
 LPS I védelmi fokozat
 Jobb, mint az LPS I védelmi fokozat (fém épületszerkezet LPS I szerinti felfogórendszerrel)
 Jobb, mint az LPS I védelmi fokozat (átfogó fém épületszerkezet)

8.8. Villámvédelmi potenciálkiegyenlítés, pEB

A villámvédelmi potenciálkiegyenlítést lehetőség szerint az energiaellátó és a telekommunikációs
vezetékek védendő építménybe történő belépési pontjához lehető legközelebb kell kialakítani. Minden
vezeték minden aktív vezető erét közvetlenül vagy túlfeszültség-védelmi készüléken keresztül (SPD =
Surge Protective Devices) kell a fő földelő sínnel összekötni.
Itt olyan védőkészüléket kell alkalmazni, amely az adott villámvédelmi szintnek (LPL = Lightning
Protection Level) megfelelő minimális villámáram-levezetőképességgel rendelkezik. Ezen védelmi
készülékeknek a szabványi követelményeknek megfelelő tanúsítvánnyal kell rendelkezniük.
Ha a vizsgált építményben már van telepített védőkészülék, akkor válassza ki az alábbi listából:

 Nincs potenciálkiegyenlítés
 Potenciálkiegyenlítés az LPL III vagy LPL IV szint szerint
 Potenciálkiegyenlítés az LPL II szint szerint
 Potenciálkiegyenlítés az LPL I szint szerint
 Potenciálkiegyenlítés jobb, mint az LPL I szint követelménye (1,5-szer jobb)
 Potenciálkiegyenlítés jobb, mint az LPL I szint követelménye (2-szer jobb)
 Potenciálkiegyenlítés jobb, mint az LPL I szint követelménye (3-szor jobb)
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Abban az esetben, ha hozzárendelés nem lehetséges, írja le röviden a telepítés helyét és a
készüléktípust.:

8.9. Térbeli árnyékolás

A térbeli árnyékolás csillapítja a mágneses térerőséget az építményen belül, és csökkenti a belső
lökőhullámokat, amelyet az objektumot érő közvetlen vagy az objektum környezetét érő villámcsapás
okoz. A térbeli árnyékolás hálószerű potenciálkiegyenlítő hálózattal érhető el, amelybe az építmény
összes fémesen vezető része és a belső rendszerek is bevonásra kerülnek. A külső/belső térbeli
árnyékolás, ezáltal csak egy részét képezi az árnyékolt épületszerkezetnek. Arra kell figyelni, hogy
fémfedés, valamint fémes burkolatok alkalmazása esetén az egyes elemek egymással és az épület
potenciálkiegyenlítő hálózatával villamosan vezetőképesen, megfelelő módon összekötésre kerüljenek.
Ennek során a megfelelő szabványi követelményeket be kell tartani.

8.9.1. Külső térbeli árnyékolás (minden övezet), KS1

 Nincs árnyékolás
 Átfogó árnyékolás 0,1  mm vagy vastagabb fémlemezzel
 Hálószerű árnyékolás

Hálóosztás 0,00 m

8.9.2. Belső térbeli árnyékolás, KS2

KS2 1. Z(Ö) 2. Z(Ö) 3. Z(Ö)
Nincs árnyékolás   
Átfogó árnyékolás 0,1  mm vagy
vastagabb fémlemezzel   

Hálószerű árnyékolás   

KS2W Hálóosztás (m)
1. Z(Ö) 0,00
2. Z(Ö) 0,00
3. Z(Ö) 0,00

9. A lehetséges veszteségek értékelése
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Ha az épületet több övezetre osztjuk fel, a lehetséges veszteségeket minden övezetre külön kell
definiálni. A veszteségeket a kockázatokhoz hasonlóan az alábbiak szerint definiáljuk:

 L1: Emberi élet elvesztése vagy tartós egészségkárosodás
 L2: Közszolgáltatás kiesése
 L3: Pótolhatatlan kulturális örökség elvesztése
 L4: Gazdasági veszteségek

A következőkben adja meg a veszteségi értékeket a kiválasztott kockázatoknak és övezeteknek
megfelelően.

9.1. Emberi élet elvesztése vagy tartós egészségkárosodás

9.1.1. Érintési- és lépésfeszültség tényezője, L1Lt

Fennáll sérülés veszélye az építmény körül vagy az építményen belül kialakuló érintési- és
lépésfeszültség következtében?

L1Lt 1. Z(Ö) 2. Z(Ö) 3. Z(Ö)
Nincs veszteség   
Tipikus érték   

9.1.2. Tűz tényezője, L1Lf

Fennáll a veszélye annak, hogy villámbehatás következtében kialakuló tűz eredményeképpen személyek
kerülnek veszélybe? Ha igen, akkor sorolja be az építményt a személyek száma és a tartózkodásuk ideje
alapján az alább felsorolt felhasználási jellegek (rendeltetések) egyikébe.
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L1Lf 1. Z(Ö) 2. Z(Ö) 3. Z(Ö)
Nincs veszteség   
Robbanás kockázata   
Ex zóna 0,1,2 illetve Ex 20,21,22
robbanásveszélyes térségeket
tartalmazó övezetek (LPZ zónák)
esetében

  

Kórház, hotel, iskola,
közintézmény   

Szállás rendeltetés (pl. hotel,
panzió, vendégház)   

Oktatási, nevelési,
gyermekfoglalkoztató, játszóház
rendeltetés

  

Egészségügyi rendeltetés, (pl.
kórház, háziorvosi/szakorvosi
rendelő)

  

Szociális rendeltetés (pl. öregek
otthona)   

Kényszertartózkodásra szolgáló
építmény (pl. börtön)   

Rendőrörs, tűzoltóság,
mentőállomás   

Irodaépület, bank, igazgatási
létesítmény   

Vasútállomás, repülőtér,
buszpályaudvar   

Sportrendeltetés (pl.
sportcsarnok, stadion, uszoda)   

Számítógép központ   
Nyilvános szórakozóhely,
templom, múzeum   

Művelődési, kulturális, hitéleti
rendeltetés   

Társasház   
Családi ház (kettőnél több
szintes)   

Vendéglátás   
ipari létesítmény, kereskedelmi
létesítmény   

Ipari rendeltetés   
Mezőgazdasági rendeltetés   
Kereskedelmi rendeltetés (pl.
bevásárló központ, áruház)   

Családi ház (ikerház, sorház,
egy- vagy kétszintes)   

egyéb   
Gépjárműtároló rendeltetés   
Raktárépület rendeltetés   
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9.1.3. Rendkívüli veszélyeztetés, L1hz

Fennáll a veszélye annak, hogy károsodás következtében az objektumban pánik tör ki? (hZ)

L1hz 1. Z(Ö) 2. Z(Ö) 3. Z(Ö)
Nincs rendkívüli veszélyeztetés   
Csekély pánikveszély (pl.
építmény max. két emelettel és
max. 100 főig)

  

Átlagos pánikveszély (pl.
építmény kulturális és
sportrendezvények
lebonyolítására 100 és 1000 fő
közötti befogadóképességgel)

  

Nehézségek az evakuálás során
(pl. építmény segítségre szoruló
személyekkel, kórházak)

  

Nagy pánikveszély (pl. építmény
kulturális vagy
sportrendezvények
lebonyolítására, több mint 1000
fő befogadóképességgel)

  

9.1.4. Túlfeszültség káreseti tényezője, L1Lo

Fennáll a veszélye annak, hogy a kialakuló túlfeszültség a belső rendszerek kieséséhez vezet, és ennek
következményeként emberi élet elvesztése következik be (pl. kórház / intenzív osztály / életfenntartó
rendszerek kiesése)?

L1Lo 1. Z(Ö) 2. Z(Ö) 3. Z(Ö)
Nincs veszteség   
Robbanás kockázata   
Intenzív osztály és műtőblokk
kórházban   

Kórház egyéb területei   
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10. Az adatok jóváhagyása

A kérdőívet kitöltötte: ______________________________________

_____________________________________ _____________________________________
helység, dátum pecsét, aláírás
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11. Övezetek és vezetékek jelmagyarázata

Villámvédelmi zóna Övezet Az övezet elnevezése
LPZ 0B Közvetlen villámcsapás ellen védett építmény

1. Z(Ö) 1. Z(Ö) Épület körüli terület
LPZ 1 A védett építmény belső tere

2. Z(Ö) 2. Z(Ö) Hivatal épülete
3. Z(Ö) 3. Z(Ö) Gresók pékség

 Vezeték elnevezése, Sorsz. 1:  1. Erősáram betáp


