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Késziilt: Oroszlany Varos Onkorményzata Képviseld-testiiletének 2026. aprilis 30-ai,

munkaterv szerinti iilésérol
Az iilés helye: Oroszlanyi K6zos Onkorményzati Hivatal I. emeleti tanacsterem

Jelen vannak: Takéacs Karoly polgarmester, Gerenday Zsuzsanna alpolgarmester/6nkorményzati
képviseld, Babai Janos, Fehérdi Zsuzsanna, Gyuga Mihaly Jozsef, Molnar Istvan,
Kontschan Florian Jend, Papp Péter Attila, Rajnai Gabor, Szabo Gyorgy és Székely
Antal 6nkormanyzati képviselok
tanacskozasi joggal: Mok Attila alpolgarmester és Dr. Tomayer Tamas jegyz6

Tavol van: Vargané Vojnar Katalin 6nkormanyzati képvisel
Meghivottak: a jelenléti iv szerint

Takacs Karoly polgarmester kdszontotte a képviseld-testiilet munkaterv szerinti iilésén részt vevo
képviselGtarsait, az iilésre meghivottakat, minden érdekl6dot, a televizid nézbit és az iilést az
interneten figyelemmel kiséroket.

A képvisel6-testiilet iilését 16 érakor megnyitotta.

Megallapitotta, hogy a képviseld-testiileti iilés hatarozatképes, mert a 12 f6 Onkormanyzati
képvisel6bol 11 £6 jelen van.

Jelezte, megkezdik munkaiilésiiket. A megkiild6tt meghivoban 15 napirendi pont szerepel.

A napirendi pontokkal és a targyalas sorrendjével kapcsolatban tovabbi kérdés, hozzdszolas és
modosito javaslat nem volt.

A képviselO-testiilet a napirendet nyilt szavazassal, 11 f6 telepiilési képvisel6 részvételével, 11 igen
szavazattal elfogadta, és meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata képvisel6-testiiletének
41/2026. (IV. 30.) hatarozata
a napirendrol

Oroszlany Varos Onkormanyzatdnak Képviseld-testiilete a 2026. aprilis 30-ai, munkaterv szerinti

iilésén az alabbi napirendi pontokat targyalja:

1. Téajékoztato a két {ilés kozott tortént fontosabb eseményekrodl, a hozott dontésekrdl, jelentés a
lejart hataridejli hatarozatok végrehajtasarol

2. Az oOnkormanyzat tulajdondban all6 lakasok Dbérletérél ¢és elidegenitésérdl  szolod
13/2023. (X.31.) rendelet modositasa

3. A MAV Személyszallitasi Zrt. — Oroszlany varosban, autébusszal 2025. évben végzett helyi
személyszallitas kdzszolgaltatasi tevékenységére vonatkozo — beszamoldja

4. A 2025. évben végzett belso ellendrzési tevékenység fobb megallapitasairol

5. A Hamvas Béla Gimnazium és a Benedek Elek Ovoda, Altaldnos Iskola, Fejleszté Nevelés-
Oktatast Végzé Iskola, Egységes Gyodgypedagogiai Modszertani Intézmény atszervezésével
kapcsolatos dontés véleményezése

6. Dontés a,,MAJK, A NEMABARATOK KINCSE” cimii mesekdnyv kiadasarol

7. TOP PLUSZ-2.1.1-21-KO1-2022-00008 azonositészamu projekt megvaldsitasaval kapcsolatos
dontések

8. Dontés folyamatban 1év6 beruhazasok kiegészité potmunkaihoz kapcsolodo fedezet biztositasarol



9. Onkorményzati ingatlanvagyonnal kapcsolatos dontések

10. Telepiilésrendezési Tervvel kapcsolatos dontések

11. Dontés Szent Gyorgy napja és Szent Florian napja alkalmabol torténd elismerések atadasarol

12. Nemzetiségi onkormanyzatokkal megkotott egyiittmikodési megallapodasok feliilvizsgalata a
belso ellendrzés sorén tett javaslatok alapjan

13. Palyézati felhivas kiirdsa onkorményzati lakésok bérbevételére

14. Atfogo értékelés az onkormanyzat 2025. évi gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatainak
ellatasarol

15. Kérdés, interpellacio

Felel6s: Takacs Karoly polgarmester

1. NAPIRENDI PONT: Téjékoztato a két iilés kdzott tortént fontosabb eseményekrdl, a hozott
dontésekrol, jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol

Elgado: Takacs Karoly polgarmester
El6készito: Dr. Tomayer Tamas jegyzo

Takacs Karoly polgarmester elmondta, hogy az el6terjesztésben és a tegnapi napon megkiildott
kiegészitéseiben 32 pontban szamolt be a két tilés kozott tortént fontosabb eseményekrol.

Székely Antal onkormanyzati képviselé elmondta, megint kaptak a Vértesi Kornyezetgazdalkodasi
Kft.-t6l egy semmitmond6 levelet. Nem tudta megmondani, mennyire kdzismert, hogy a probléma
gyOkere az, hogy arra a teriiletre, amire engedélyt kaptak, arra a teriiletre a felsé hatarértékre
vonatkoz6 veszélyes anyagokat nem is lehetett volna hordani. A teriiletnek tobb része van — most a
Kft. bels6 teriiletérdl, a bekeritett részrél van sz6 — oda nem is lett volna szabad hordani ilyen
anyagokat, mert ez a besorolas szerint tilos. Ennek ellenére megkaptak ezt az engedélyt, sok mindenki
foglalkozik vele, az Euronews, tobb Ujsag, a Magyar Nemzet, az internetes jsagok, ami nem tesz jot a
varosnak, a varos hirnevének. Most pedig az van, hogy az aktivistak kimentek, megnézték mi folyik
ott. A levél szerint annyit mondtak, vélhetéen van ott valamiféle szennyezés, a fényképek szerint
pedig egy ember kinlodik a fold alatti szivattyuzassal vegyvédelmi felszerelésben. Ha olaj folyt volna
ki, akkor véleménye szerint a vegyvédelmi felszerelés nem indokolt, ezt a tevékenységet lehet a nélkiil
is csinalni. Kérdése az volt, mi a véleménye polgarmester Grnak err6l? Véleménye az volt, hogy csak
az a tény, hogy oda nem is lehetett volna behordani ezeket a felsd kiiszobértékii mérgez6 anyagokat,
azt jelenti, hogy azt a tevékenységet, tudva, hogy térvényileg nekik nincs rd hatasuk, - ami egyébként
a torvény legnagyobb hibaja, hogy az 6nkormanyzatnak nem kell semmit engedélyezni - nem tehet
semmit csak tudomasul veszi, ha a jegyzohdéz benyujtanak egy levelet, hogy mit szeretnének ott
csinalni.

Azért haboritotta fel a levél, mert a vilagon semmit nem mond, mert ha az a tény, amit a levél emlit,
igaz lenne, akkor az Envirotist nem tették volna lehetetlenné azzal, hogy kivontak belble a pénzt és
attették egy masik tokealapba. Itt pénz nem maradt, csak a mérgez6 anyagok maradtak tobb szaz vagy
tobb ezer tonna mennyiségben. A levélben tovabbra is azt irjak, hogy jelenleg nem fogjak a
tevékenységtdl eltiltani, ez felhaborité. Hogy ez miért pont a valasztas utan tortént 1-2 nappal, arrdl
van egy elképzelése, de ezt nem tudja bizonyitani, annyit tud, hogy hipp hopp felszamoltak az egész
telepet. Véleménye az volt, hogy a tovabbiakban is eminens érdekiik, hogy megvizsgaltassak, hogy mi
tortént és mit tartalmaz az a meddéhanyo ahova kihordtak ezt a rengeteg mérgezé anyagot.

Takaces Karoly polgédrmester elmondta ez tobb téma egy csomagban. A levéllel csak tajékoztatni
akart. Véleménye az volt, hogy a Kft. az illet¢kességi kotelezettségén tul beszamolt egy iizemzavari
eseményrdl, ami a telephelyiikon beliil tortént. Nyilvanvald, az olajkifolyas az & technikai
problémajuk, amit a telephelyen beliil kell lezartan kezelni. Nem tudnak a telephely tigyével
foglalkozni, ezt helyesen mondta képvisel6tarsa. Se nem védve se nem tamadva ezt az egészet, azt
gondolta, egyszer majd mindenkinek el kell jutni oda, hogy elhiggye, hogy a hatdésagi engedélyek
alapjan kell eljarni.

Ahogy az Orban-kabinetnek, ugyan Ugy a Tisza-kabinetnek is ezt kell csindlnia, kiilonben kaosz fog
kitorni. Az engedélyekben meg van a kotelezettek szerepe, kinek mi a dolga, most mar vége a
kampanynak, azzal kell foglalkozni, hogy az engedélyeket valoban betartjak-e, ha nem, annak
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kovetkezménye kell legyen.

Az, hogy ki, milyen vagyont mentett ki, arrél nem tudott beszamolni, lehet csak sajtohirek, de ha igaz
is, behatasuk nincs. Fontosnak érezte, ebben az ligyben, amit végig kisértek 1 éven keresztiil, nehogy
az a kellemetlen allapot kovetkezzen be, ami nehezebb lenne nekik és a varosnak is, hogy a
tevékenységet abbahagyva nehogy itt maradjanak a kezelendd anyagok, jo lenne lezarni, elszallitani,
vagy barmilyen mddon kezelni. Ebben kellene egyetértsenek, ne legyen kornyezetvédelmi kockazat. A
lehet6ség megvan, hogy az uj felallo szakértdi hatosagi emberek a korabbi dontéseket elfogadjak vagy
ujakat hoznak.

Abban a szerencsés helyzetben vannak, hogy kapcsolatban vannak Dr. Arvay Nikolett képvisel6
asszonnyal. Ez is olyan téma, ha szamara konkrét kérdéseket fogalmaznak meg, vagy tesznek fel,
amikor felallnak az Ojrastrukturalt intézmények, akkor 6 is segit majd eljarni. Kérése az volt, probaljak
meg higgadtan kezelni az iigyet, mindenkinek ez az érdeke. Egyben nem tud segiteni, hallott
informdciok alapjan, amit nem tudnak aldtdmasztani, azt nehéz kezelni, ez a problémaja.

Konkrét miiszaki kérdéseket, konkrét kérdésekkel kell lezarni. Nem tudni, hogy mi lesz a sorsa ennek
a tevékenységnek. Nem tudta megmondani, hogy megengedik-e, hogy ezt a tevékenységet tovabb
folytassdk, vagy sem, a hatosagi eljarasi kérdéseket probaljak megtudni. Ha felallnak a
minisztériumok, meg lesz a témagazda is ebben.

Tiirelmet kért, mert akarmennyire is gyorsitjak ezt a folyamatot, lesz egy delta T idd, amikor egy
interregnum fog felallni, a régiek mar nem, az ujak meg még nem tudnak majd ebben az iigyben
relevalni. Szivesen kozvetiti ezeket az ligyeket, korabban is megtette azt, amit lehetett, most is meg
fogja tenni. Annyira nincs elcsodalkozva, ha egy ilizemi tevékenységnél ilizemzavar van, mert
mindenhol van, csak legfeljebb nem tudnak rola. Probaljadk meg miszakilag kezelni az tigyeket a
fennalld jogok és kotelezettségek szerint, akkor jarnak el helyesen.

Székely Antal onkormanyzati képviseld hangsulyozta, sajat szabalyozasuk szerint azon a teriileten
nem folytathatd ilyen tevékenység, ahol felsd kiiszobértéki mérgezd anyagokkal barmiféle
manipulacié folyhatna. Ez tény. Vagy nekik kell megvaltoztatni a helyi szabalyozast, a rendezési
tervet vagy valéban meg kell nézni, mit hordtak ki. Mas, ahogy latta a levélbdl, nem fogja megtenni.
Neki mindegy, hogy a cég tovabb fog miikodni, vagy besziintetik a tevékenységét, csak azt latja, nem
torténik semmi és tovabbra is jarnak ezek a jarmiivek. Hatdrozott meggy6zddése volt, hogy az
Oonkormanyzatnak ebben, a sajat érdekében 1épnie kell. Nekik hivatalosan el kellene ezt inditani, mert
nélkiiliik ott nem lesz semmi. Tovabbra is hangstlyozta, hogy nem is adhattak volna ki ilyen
engedélyt. Vagy meg kell sziintetni, vagy at kell mindsiteni az egész telepet.

Takacs Karoly polgarmester elmondta, hogy olajhulladékok kezelésére van engedélye a tarsasagnak.
Olaj folyt ki. Milyen mérgez6 anyagrol van sz6? Erre van bizonyitéka, vagy csak hallott valamit?

Székely Antal 6nkormanyzati képviselé elmondta, az interneten elérhetd az dnkormanyzat rendezési
terve, ott van az épitési szabalyzat, ez a telephely tobb részbdl all.

Az a rész, ahol az olajat kezelik, az az a teriilet, ahol a régi épiiletek vannak. Amirdl 6 beszElt, az az
épiiletek mellett van, ott van egy hatalmas egyrészt betonnal ellatott tarolo, és van egy a nélkiili tarolo.
Annak kiilon beosztasa van, és azon a teriileten e szerint tilos ilyet csinalni. Meg tudja mutatni, 4t tudja
adni a sajat szabalyozasukat.

Takacs Karoly polgarmester elmondta, ez a téma a képviseld-testiilet elott is ismert volt, amikor
ehhez hozzéjarultak. Ilyen részletes, kockazati elemzést akkor kellett volna feltenni, de ez egy bels6
karelhéritasi tervnek a kérdése. O nincs tisztiban a VKG bels6 karelharitasi tervével, de ha Székely
képviselGtarsa tisztaban van, segitsen abban, hogy atadja ezeket az informaciodkat és 6 nagyon szivesen
tovabbitja akar a VKG-nak és masnak is. De akkor fogalmazzanak pontosan miiszakilag, ilyen szinten
nem tud beleavatkozni egy tarsasag munkajaba, ezt kérte elfogadni. De nagyon szivesen segit, ha
Székely urat képbe hoztak, mert akkor eldrébb jarnak, hogy miben latnak nehézséget. De figyelni kell,
nehogy tévedjenek, mert lehet nekik is megvan a miiszaki valaszuk. Egy tizem bels6 tevékenységébe
engedély nélkiil be sem lathatnak, ha csak nem jarulnak hozza, de az a lényeg, ha veszély, vagy
kockazat van, akkor tarjak fel, fogalmazzak meg, ne altalaban beszéljenek rola. Fogalmazzak meg
pontosan ha van olyan, amit Székely Antal képviselGtarsanak eljuttattak, tovabbitani fogja.

Felteszi a kérdést a VKG-nak mi a tényleges helyzet, ha 6k erre nem vélaszolnak, vagy nem akarnak
valaszolni, akkor johet a b) verzid, hogy folytatjdk tovabb a kiizdelmet. De ebben a levélben
olajszarmazék kijutasarol van sz6, amit feltakaritottak. Lehet, hogy rossz helyen folyt ki az olaj, de
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fogadjak el, hogy részletek nélkiil hidba ragozzak ezt a kérdést, nem fognak elérébb jutni. Kérte,
segitsen abban, mi az a konkrét probléma, amivel a VKG-hoz tud fordulni.

Székely Antal onkorméanyzati képviselé elmondta, két dologrol beszélnek. O nem az
olajszennyezddésrdl beszélt, ha az kifolyik, eltakaritjak, karmentesitést végeznek. Arrol beszélt, hogy
arra a teriiletre behordtak mindenféle foldet és mas egyéb toxikus anyagot, azt arra a teriiletre nem is
rakhattak volna le, mert az a fajta tevékenység azon a teriileten nem végezhetd. Ismételten elmondta,
nem az olajrol beszélt. Ez a levél egy egyszerii cstisztatas.

Kérdés, hozzaszolas és modositd javaslat nem volt, igy Takacs Karoly polgarmester kérte,
szavazzanak az elGterjesztés kiegészitésében szereplo hatarozati javaslat elfogadasarol.

A Képviselo-testillet a hatarozati javaslatot nyilt szavazassal, 11 f6 telepiilési képviselo
részvételével, 9 igen, 2 nem szavazattal elfogadta, és meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata képvisel6-testiiletének
42/2026. (IV. 30.) hatarozata
a két iilés kozott tortént fontosabb eseményekrdl sz6l6 tajékoztatorol, a hozott dontésekrol, a
lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol

Oroszlany Varos Onkormanyzatanak képviseld-testiilete elfogadja a két iilés kozott tortént fontosabb
eseményekrol szolo tajékoztatdt és a jelentést a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol.

Hataridé:  a hatarozat kihirdetésére: 2026. majus 6.

Felel6s: a hatarozat kihirdetéséért: Dr. Tomayer Tamas jegyz6

2. NAPIRENDI PONT: Az Onkormanyzat tulajdonaban all6 lakasok bérletérél és
elidegenitésérdl sz61613/2023. (X.31.) rendelet modositasa
Eldado: Takacs Karoly polgarmester
El6készito: Dr. Tomayer Tamas jegyzo

Takacs Karoly polgarmester elmondta, hogy az Onkormanyzat tulajdondban 4allo6 lakasok
bérbeadasanak szabalyait az dnkormanyzat tulajdonaban all6 lakasok bérletérdl és elidegenitésérol
$z016 dnkormanyzati rendelet tartalmazza.

A bérlakaspalyazatok jelentés szama, valamint a lakasokkal valé észszerlibb és a gyakorlati
szempontoknak jobban megfeleld gazdalkodas igénye sziikségessé tette az Onkormanyzati lakasok
bérbeadasara vonatkozd szabdlyok, els6sorban a dontéselokészités folyamatanak modositasat.
Javasolta, hogy a megalapozott dontés meghozatala érdekében a képviseld-testiilet hatarozathozatalat
megel6zden a Pénziigyi és Human Bizottsag, mint szakbizottsag targyalja a bérbeadasok kérdését és
véleményt fogalmazzon meg a képviseld-testiilet irdnyaba, ezzel segitve a dontéshozatalt.
Kiegészitésként elmondta, az egy kritikus pont volt, hogy legyen egy olyan szakasza a dontés
elokészitésnek, ahol azokat az informacidkat is meg lehet adni, amit egy képvisel6-testiileti iilésen,
ahol kotottebb a hozzaszolasi lehetdség, nem. Ezért kérte jegyzO urat, hogy ujra tekintsék at a
rendeletet, adjanak lehetOséget arra, amit a képviselO-testiilet tagjai kértek, hogy beleszoljanak a
folyamatba a jelentkezdkkel kapcsolatban, vagy azok helyzetével barmi észrevételiik van, miel6tt
barmiféle dontésre keriill a sor. Kvazi felallithatnak egy 0j sorrendet amennyiben mértékado
informaci6 van, és az igazolhato. Azt kell még tudni, hogy eltér6 modon kell értékelni a szocialis
alapon és az ugynevezett piaci alapon 1évo jelentkezési lehetOségeket.

Kérése az volt, fogadjak ezt el, hogy kiirhassak a palyazatot, mert mar sokan varjak, illetve egy évet
mar igy is halasztottak. Most is kiirhatjak, ha most nem valtozatnak, csak akkor a régi lakasrendelet
maradna érvényben. Az nem lenne jo abbol a szempontbol, hogy arra a szandékra, amit kordbban
megfogalmaztak, - hogy legyen beavatkozasi lehet6ség - nem nytjtana lehetdséget a rendelet.

Papp Péter Attila Onkorményzati képviseld elmondta, megszavazva ¢és elfogadva a
rendeletmoddositast, tovabbra sem ért egyet az azonos pontszdmmal elért bérléknél a sorsolasos
modszerrel, tovabbra is az a javaslata, hogy a képviselO-testiilet szavazassal dontson az egyenld
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pontszamot elért palyazati jelentkezok koziil, visszautalva az el6z6 harom rossz dontésre a sorsolasra
hivatkozva. A moddosito javaslatat tovabbra is tartana.

Takacs Karoly polgarmester felkérte a jegyzot, térjen ki még egyszer arra, hogy milyen esetben
keriilne sor a sorsolasra, mert nem minden esetben keriil r4 sor. Hangsulyozta csak az értékelés és a
bizottsagi tagok altal tortént vélemény és kialakitott sorrend pontazonossaga esetén.

Dr. Tomayer Tamas jegyz6 elmondta, sorsolas alapvetéen azonos pontszamot kapott palyazok kozott
lenne. A palyazokat a bizottsagnak lesz moddja mérlegelni azzal a szabéllyal, amit a kollégakkal
beleirtak, ha megszavazzak a modositast az dnkormanyzati lakasok bérbeadéasardl szolo rendeletben.
Azt gondolta, meglesz a lehetOsége a képviseld-testiiletnek és a bizottsagnak is ahhoz, amit kértek, ez
alkalmas erre, sorsolés kizardlag a szocialis uton bérbeadhat6 lakasok esetére vonatkozik, mert ott van
pontrendszer. A piaci €s koltségelven bérbeadand6 lakasoknal nincs pontrendszer, ott az alkalmassagi
feltételeknek megfelelt palyazok koziil ugyan ugy a bizottsag javaslatara fog donteni a képviseld-
testiilet.

Papp Péter Attila telepiilési képvisel6 ismételten elmondta, azzal kezdte az el6z6 hozzaszolasat is,
hogy abban az esetben, ha a palyazok azonos pontszamot érnek el. Ebben az esetben javasolta, ezzel
tisztaban volt. Tovabbra is fenntartotta, hogy a Rodolfo-modszert mell6zzeék, mert az utobbi harom
esetben a sorsolasos modszer nagyon rosszul siilt el nem a legjobban raszorultaknak adtak ki a
bérlakasokat. Pontosan a szocialis bérlakasoknal kell a legkdriiltekintdbben odafigyelniiik, hogy ki a
legraszorultabb a lakasra. Pontosan ezért javasolta itt, itt jon majd a képviseldtarsai bolcsessége.
Tovabbra is fenntartotta modosito javaslatat.

Takacs Karoly polgarmester elmondta, az a problémaja, nem tudja, hogy kell ezt értelmezni. Hajlik
mindennek a befogadasara, de hogyan dont egy azonos pontszam alapjan szavazassal. Pillanatnyi
informacio alapjan? Azt el6 tudja adni a bizottsagi iiléseken is, ha mar rendelkezik az informacioval.
Ez egy eléggé spontaneitikus dontéssorozathoz fog vezetni, pont ezt szeretnék elkeriilni, hogy ne lobbi
érdekek dontsenek. Ne az legyen, hogy éppen, akit meg tudnak gyOzni, az szavaz igennel, vagy
nemmel. Ezt a lobbi érdeket szeretné kizarni, még az elvi lehetdségét is. Azért vezették be, hogy addig
ameddig a szakbizottsagok és a hivatali szakérték megkapnak minden lehetséges alkalmat arra, hogy
véleményt nyilvanitsanak, és nem tudnak mas sorrendet felallitani a vonatkozé pontok alapjan, nem
értette, hogy tudnanak jobb dontésre jutni, amikor eleve megkaptak a lehetdséget. Mi fog megvaltozni
néhany nap alatt? Kérték, hogy legyen lehetéség minden szempontot elmondani. Ha ezt nem tudjak
érvényesiteni a dontés ilyen szakaszaban, akkor mitél lesz elorébb egy szavazasnal a helyzet? Mitdl
lesz tobb informacié? Elvi és etikai problémai vannak ezzel. Ett6]l még a valosziniiség elmélet is jobb,
hogy ki kapja meg a lakast. Minden lehet6ség megadatik arra, ha valakirdl tudjak, hogy nem érdemli
meg a szocialis bérlakast, akkor azt elmondjak. Azt latta, hogy néhany képvisel6tarsa nem oOhajtja
befogadni azt a fajta valtoztatast, hogy egy bizonyos szakaszig hozza tudnak sz6lni €s utana ne vigyék
at spontan szavazasi anarchiaba, mint amit 2024-ben elkovettek. Ezt hatarozottan elutasitotta, mert
nincs tobb informacidjuk.

Gyuga Mihdly Jozsef onkormanyzati képviseld elmondta, harom tipust allapitott meg jo par évvel
ezel6tt az onkormanyzati lakasok bérbeadasanal az 6nkormanyzat. A szocialis jellegli, a koltségelvi,
illetve a pénziigyi alapi bérbeadasi kategoriat. Ugy emlékezett, hogy ez a harom kategoria a maguk
altal generalt harom kategodria volt. Azzal szembesiilt most, hogy ahelyett, hogy mind a haromnal
alkalmazhatnak a pontrendszert, illetve a valamely szintli elbirdldsi modszert, azt tapasztalta, hogy
csak a szocialis jellegli bérlakasoknal lehet alkalmazni a pontrendszert, a koltségelven és a piaci alapu
bérbeadasoknal nem, mert azt nem engedélyezi a jogszabaly, arra nézve, amit egyébként meg Ok
hoztak létre. A koltségelvii és a piaci alapu lakés bérbeadast kiilon targyalja a jogszabaly. Az el6zo
testiileti iddszabkan nem volt ilyen anomalia, nem meriilt fel ilyen szintli problémaként, hogy nem
tudtak mind a harom kategorianal palyaztatni agy, hogy egyébként pontrendszer alapjan dontenek.

Miért valt ez ennyire pregnansa? Kérdése az volt, meg lehet-e oldani azt, hogy eltoérdljek a harom
kategoriat és maradjanak csak egynél, az Onkorkormanyzati bérlakas lenne, amit bérbeadank,
fliggetleniil attdl, hogy szocialis, koltségelvii vagy piaci. Egy esetben tudja elfogadni a szocialis
jellegli bérlakast, amikor az unios palydzatra palyaztak és ott kritériumok voltak, hogy ott négy
szocialis bérlakast kellett a palyazat keretén létrehozni. Ott, abban az egy esetben meg kell tartani ezt a
kategoriat. Az Osszes tObbinél lehet-e egységesiteni, és ha mar egységesitettek, akkor lehet-e
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alkalmazni a pontrendszert?

Takacs Karoly polgarmester elmondta, errdl a bizottsagi ilésen részletesen targyaltak. Két kérdést
tett fel, hogy miért nem lehet mindenhol alkalmazni a pontrendszert és hogy miért ilyen struktura
alakult ki a bérlakésoknal.

Ez az elédeik korabbi megfontolt dontései alapjan tortént, 6rokolt allapot, megfontoltan kell
hozzanytlni. Ha most mindent besdpdrnek a szocialis rendszerbe, az egy értékelési rendszer, egy
jovedelemértékelési savot jelent, ezzel bizonyos réteget kiszoritanak. Ennek ellenére mindent meg
lehet valtoztatni, csak fontoljak meg, hogy ennek meg van-e a szakmai alapja. Ovatosan nyilna a
kérdéshez, mert lehet, hogy mas rendszerelv sériilne. Javasolta, hogy az egyontetliség iigyét most ne
vessék fel, vizsgaljak meg, ha ezt fontosnak tartja. O elfogadja az elddei dontését, biztos atgondolték,
amikor ezt a strukturat 1étrehoztak. Itt a szakértdi teamet is be kell hozni, kérte, hogy ezt igy kozelitsék
meg. A pontrendszerrel kapcsolatos kérdés megvalaszoldsara felkérte jegyz6 urat.

Dr. Tomayer Tamas jegyz6 elmondta a pontrendszer valoban csak a szocialis alapon bérbeadando
lakasoknal miikodik, a lakdstorvény irja el6. Ez csak egy lehetdség, azt nem irja eld, hogy mennyi
bérlakast kell fenntartani egy Onkormdanyzatnak. Nincs erre vonatkozd kotelezettség, at lehet
strukturalni a bérlakasallomany rendszerét. Ebben a ciklusban erre nem meriilt fel igény és korabban
sem. Egy nagyon régota fennallo rendszerrdl van szo, amiben a bérlakasok jo része a piaci és
koltségelviihoz tartozik, ami egyébként csak papiron piaci, mert joval alacsonyabbak a bérleti dijak, a
képviselo-testiilet altal megallapitott dijakat alkalmazzak. Van még egy negyedik kategoria, a
szolgalati lakas, ami az Onkormanyzati érdekbél bérbeadott lakas, erre is vonatkoznak szabalyok.
Ennek az Aatstrukturdlasat valoban a bérlakdsallomany gazdalkodéasat végzé OIH Zrt.-vel lenne
célszerli kezdeni. Hogy nekik milyen szakmai javaslatuk van, abbol a javaslatbol kiindulva lehetne
hozni egy ujabb besorolast, egy Ujabb tablazatot, amibe azokat a kategdridkat hatarozna meg a
képvisel6-testiilet, amit helyesnek vél. De a szocialis alapon bérbeadott lakasok esetében mertilt fel a
legtobb plusz koltség, ugyanis kevesebb az a raforditas, amit a bérlének kell raforditani, és kevesebb a
jovedelmi hatar, amivel palyazni tudnak. Itt egy kétiranya dontés elott all a képviselo-testiilet, ha
megfontolja, hogy ezt atalakitja. De ebbe most semmiképpen nem folyna bele, megalapozott vélemény
kell a tényleges dontéshez.

Babai Janos 6nkormanyzati képviseld elmondta, timogatni tudja képviselétarsa modositod javaslatat,
hogy ne urnabdl legyen kihtizva pontegyenldség esetén a leendd lakastulajdonos. Ha kiilon targyaljak
a szakbizottsagok, lehetnek olyan pontok, ahol ugyanannyival fognak rendelkezni. Az el6z6
sorsolasnal rosszul hiiztak ki a neveket, nem volt senkinek gyereke, felnéttek kaptak meg a lakast. Ha
nem egy egylittes bizottsag fogja targyalni a palyazatokat, akkor igy nem tudja tamogatni. Meg fogja
szavazni Papp Péter Attila képviseldtarsa modosito javaslatat, mert ha kiilon targyaljak, lehetnek olyan
dontések, ahol egy formaszavazatra jutnak és a sorolas fog donteni. Ezt nem tudta tamogatni.

Takacs Karoly polgarmester ugy érezte, hogy a nyuszi és a répatorta esete van. Az egylittes bizottsag
egy technikai kérdés, valészinlileg annak lenne értelme, ne kiilon-kiilon fussanak neki. Ezt a kérést
maximalisan lehet teljesiteni. De arra sem Babai Janos, sem Papp Péter Attila képviselGtarsa sem
tudtak valaszt adni, mi torténik abban a delta T idében, amikor mindent elmondhatnak egy
szempontrendszerrdl €s az nem valtozik azon id6 alatt, amig a képviselo-testiilet elé keriil. Mitdl lesz
tobb informacio, ezt nem értette. Egy dolgot tud feltételezni, hogy vannak mas szdndékok a dontésre,
de ez biztos csak egy rossz feltételezés, mert nem érti mitdl lesz tobb informacié. Ha ezt ennyire
egyértelmiien fenntartjak, azt modositod javaslatként kell kezelni és a képviselo-testiilet majd eldonti,
hogy ezt a modosito javaslatot a szocialis bérlakdsoknal azonos pontszam esetén ne sorsolassal, hanem
szavazassal dontse el.

Papp Péter Attila dnkormanyzati modosito javaslata az volt, hogy abban az esetben, ha a szocialis
alapon kiadando bérlakasoknal két egyenlé pontszammal, illetve tobb egyenlé pontszammal
rendelkezd palyazo van, akkor a képviseld-testiilet meghallgatva a szakbizottsag javaslatat a lakas
bérlgjérdl szavazassal dont.

Takacs Karoly polgarmester kérte, szavazzanak Papp Péter Attila 6nkormanyzati képviseld modosito
javaslatarol.



A Képviselo-testillet a modositd javaslatot nyilt szavazassal, 11 fo telepiilési képviselo
részvételével, 6 igen, 4 nem szavazattal és 1 tartéozkodassal nem fogadta el, és meghozta a
kovetkezod hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata képvisel6-testiiletének
43/2026. (IV. 30.) hatarozata
modosito javaslatrol

Oroszlany Varos Onkorményzatinak képviselé-testiilete nem fogadta el azon modositd javaslatot,
mely szerint, ha a szocialis alapon kiadand6 bérlakasoknal két egyenld pontszammal, illetve tobb
egyenld pontszammal rendelkezd palyazo van, akkor a képviseld-testiilet meghallgatva a szakbizottsag
javaslatat a lakas bérljérol szavazéssal dont.

Hatarido: a hatarozat kihirdetésére: ~ 2026. majus 6.
Felel6s: a hatdrozat kihirdetéséért:  Dr. Tomayer Tamas jegyzd

Takaces Karoly polgarmester kérte, szavazzanak az eldterjesztésben szerepld rendelettervezet
elfogadasarol.

A Képviselo-testiilet nyilt szavazassal, 11 f6 telepiilési képviselé részvételével, 10 igen és 1 nem
szavazattal a rendelettervezetet elfogadta és megalkotta

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
5/2026. (V. 6.) onkormanyzati rendeletét
az onkormanyzat tulajdonaban allé lakasok bérletérél és elidegenitésérol sz6lo 13/2023. (X. 31.)
onkormanyzati rendelet médositasarol

3. NAPIRENDI PONT: A MAV Személyszallitdsi Zrt. — Oroszlany varosban, autobusszal
2025. évben végzett helyi személyszallitas kozszolgaltatasi
tevékenységére vonatkozo — beszamoldja

Eldado: Takacs Karoly polgarmester

El6készito: Szalai Daniel szolgaltataismenedzsment foigazgatd —
MAV Személyszallitasi Zrt.
Baranyai Gergely helyi kozszolgaltatas vezetd —
MAV Személyszallitasi Zrt.
Bartalus Laszl6 irodavezetd

Takacs Karoly polgirmester elmondta, a MAV Személyszallitisi Zrt. elkészitette a tavalyi évi
tevékenységérol szold beszamolot, mely szamot ad a Téarsasag altal ellatott kozszolgaltatasi
tevékenységrol, illetve tartalmazza:

» a Kozszolgaltatasi szerzodés 2025. éves teljesitésének fobb paramétereit,

* a helyi kozlekedési kdzszolgaltatds mindségi jellemzait, és

+ akozlekedési kozszolgaltatas feltételeit, a mikddeési teriilet sajatossagait.
A beszamolo alapjan a Tarsasdg Oroszlany varos helyi személyszallitasa kapcsan a 2026. évi
onkormanyzati ellentételezési igénye 9.741 eFt. Mivel az idén megel6legezett Onkormanyzati
tamogatds nem nyujtott fedezetet a tevékenység végzése soran felmeriilt Osszes koltségre, tovabbi
4.941 eFt fizetési kotelezettsége keletkezett az Onkorményzatnak 2025. évre vonatkozoan, melynek
megtéritését igényli a Tarsasag. Kdszonetét fejezte ki a tarsasag alapos beszamolojahoz.

Papp Péter Attila onkormanyzati képviseld elmondta, a bizottsagi {ilésen mar jelezte Szegedi Zsolt
forgalmi iizemvezetd urnak, de itt is szeretné sok lakd véleményét tovabbitani. Az egyik egy tobb
évtizedes probléma, hogy a varosnak az utols6 buszmegalldja a neveldotthonnal van, onnan a varos
vége, a Takacs Imre utca masfél buszmegallonyira van. A varoslakok tovabbra is igényelnék egy, a
varos széléhez kozelebb 1évo buszmegallo 1étesitését. Tobben szova tették, hogy megszint az éjszakai
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orvosi ligyelet. Oroszlanyon este nyolc ora utan taxi mar nem iizemel, az utols6 busz és vonat kimegy
a varosbol még a tatabanyai kozponti iigyeletes gyogyszertarba sem tud bejutni az, akinek nincs
autdja, vagy autds ismerdse. Kérték a lakok, hogy amennyiben lehetséges inditsanak egy oOraval
késGbb probajaratot Tatabanyara, ha masra nem is, a gyogyszertari ligyelet elérésére. Ez a két jelzés
érkezett, ami az eldterjesztéshez kapcsolodik.

Szegedi Zsolt forgalmi lizemvezetd elmondta, a kérést korabban mar tovabbitotta a tarsasagon beliil,
rovidesen irasban tudnak reagalni, hogy milyen lehet6ségek adodhatnak. A helykozi kozszolgaltatasi
szerz6dés modositasat igényelné, amihez minisztériumi jovahagyas sziikséges, amennyiben elfogadjak
a menetrend ilyen irdnya bdvitését. A megalld szintén ugyan ez, menetrendi kérdés. A jelenlegi
utvonal Kecskéd feldl jon be, annak a nyomvonalkezelése a korforgalomnal a Rakdczi uton megy
tovabb a Téncsics ut irAnyaba. A rovid utas Kornye - Oroszlany kozott kdzlekedd jaratok jonnek be a
Rakoczi utra. A megallohely kialakitasaval kapcsolatban elmondta, az a kérelmezd koltségére
lehetséges, az egy nagy forgalmu ut, és ott mindenképpen 6blos megallohelyet kell kialakitani, melyet
vagy a kozutnak, vagy az 6nkormanyzatnak kell biztositania, mellette menetrendmodositds ugyanugy
sziikséges, mert noveli a menetiddt, illetve a kilométert.

Takacs Karoly polgarmester elmondta ezt meg kell vizsgalni, bar ez nem egy Uj téma, régen is
felmeriilt. Pontositani kell a kérést, vizsgalatot igényel, hogy az Eden megall6 és a Tesco keresztezédés
kozott fizikailag ki lehet-e alakitani a megallot, mert ha jol értette a Ddzsa Gyorgy ut és a Kecskédi ut
kozott nem mertil fel ez a kérdés.

Szegedi Zsolt forgalmi lizemvezet6 elmondta még, ha megallohely kertil kialakitasra, akkor vizsgalni
kell, milyen nyomvonalon lehetséges a jaratot kozlekedtetni. Ha a Kecskéd feldl kozlekedd jaratokat
téritenék be a Népekbaratsaga, a Topart lakdpark felé, az az Gt véleménye szerint nem alkalmas
autébuszos kozlekedésre. Ezeken a vonalakon csuklés jarmiivek is kozlekednek, 20-22 tonnas
jarmiivekkel kell szdmolni, a patak feletti hid sem birna ezt. Ha pedig a kdrforgalomnal mennek ki a
Tesco felé, ott kérdéses, hogy egy csuklds autdbusz, hogy tud visszafordulni a kis kdrforgalomban.
Véleménye szerint ez is nehezen megvaldsithato, a balra kanyarodas ive eléggé problémas ezeknek a
majdnem 19 m-es jarmiiveknek.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas és modositod javaslat nem volt, igy Takacs Karoly polgarmester kérte,
szavazzanak az elOterjesztésben szerepld hatdrozati javaslat elfogadasarol.

A Képviselo-testiilet a hatarozati javaslatot nyilt szavazassal, 11 f6 telepiilési képviselo
részvételével, 11 igen szavazattal elfogadta, és meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
44/2026. (IV. 30.) hatarozata
a MAV Személyszallitasi Zrt. — Oroszliny varosban, autébusszal 2025. évben végzett helyi
személyszallitas kozszolgaltatasi tevékenységére vonatkozé — beszamoléjarol

Oroszlany Varos Onkorményzatanak képviseld-testiilete:

1. Elfogadja a MAV Személyszallitasi Zrt. (a tovabbiakban: Tarsasag) altal az Oroszlany véros
részére 2025. évben autobusszal végzett helyi személyszallitas kozszolgaltatasi tevékenység
targyaban — az eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal — benyujtott beszamolojat.

2. A Tarsasagnak az 1. pont szerinti beszdmoldjaban kimutatott, a helyi személyszallitasi
tevékenység végzése soran felmeriilt Osszes koltségét — a 2025. évkozi Onkormanyzati
ellentételezésen tul — teljeskoriien, azaz 4.940.581 Ft dsszeggel megtériti az Onkormanyzat 2026.
évi koltségvetésének ,,Helyi kozosségi kozlekedés miikodtetése” sora terhére.

Hatarido: a hatarozat kihirdetésére: 2026. majus 6.
Felel6s: a hatarozat kihirdetéséért: dr. Tomayer Tamas jegyzo



4. NAPIRENDI PONT: A 2025. évben végzett belsé ellenérzeési tevékenység fobb

megallapitasairol
Elgado: Takacs Karoly polgarmester
El6készitd: Dr. Tomayer Tamas jegyz6

Gyorgy Arpad belsé ellendr

Takacs Karoly polgarmester elmondta, a koltségvetési szervek belsé kontrollrendszerérdl és belsd
ellendrzésérdl szold6 Korm. rendelet irja eld az éves ellen6rzési jelentés, valamint a helyi
onkormanyzat feliigyelete ala tartozo koltségvetési szervek éves jelentései alapjan készitett éves
Osszefoglald jelentés elkészitésének kotelezettségét, melyet a targyévet kovetden, legkésébb a
zarszamadasi rendelet elfogadasdig a képviseld-testiilet elé kell terjeszteni jovahagyésra. Az éves
ellendrzési jelentés elkészitéséért a belsd ellendr a felelds.

A belso ellendr az éves ellendrzési jelentést elkészitette és a jogszabalyban megjelolt hataridoig azt
megkiildte a polgadrmesternek és a jegyzonek. A megkiildott ellendrzési jelentést és részeként a 2025.
évben végzett ellendrzések nyilvantartasi tablazatat az eldterjesztés melléklete tartalmazza.

Kérdés, hozzaszolas és modosito javaslat nem volt, igy kérte, szavazzanak az eldterjesztésben szerepld
hatarozati javaslat elfogadasarol.

A Képviselo-testiilet a hatarozati javaslatot nyilt szavazassal, 11 f6 telepiilési képviselo
részvételével, 11 igen szavazattal elfogadta, és meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
45/2026. (IV. 30.) hatarozata
a 2025. évben végzett belsé ellendrzési tevékenység f6bb megallapitasairol

Oroszlany Varos Onkorményzatinak képviseld-testiilete elfogadja a 2025. évben végzett belsd
ellendrzési tevékenység fobb megallapitdsairdl szolo éves ellendrzési jelentést az elOterjesztés
melléklete szerinti tartalommal.

Hatarido: a hatarozat kihirdetésére: 2026. majus 6.
Felel6s: a hatarozat kihirdetéséért: Dr. Tomayer Tamas jegyz6
5. NAPIRENDI PONT: A Hamvas Béla Gimnazium és a Benedek Elek Ovoda, Altalanos

Iskola, Fejleszté Nevelés-Oktatast Veégzé Iskola, Egységes
Gyogypedagogiai Modszertani Intézmény atszervezésével kapcsolatos
dontés véleményezése

El6ado: Takécs Karoly polgarmester
El6készitd: Szemzd 11diké irodavezetd

Takacs Karoly polgarmester elmondta, a nemzeti kdznevelésrdl szol6 térvény szerint a fenntarté dont
a koznevelési intézmény létesitésérdl, nevének megallapitasarol, gazdalkodasi jogkorérdl,
atszervezésérol, megsziintetésérol, alapfeladatanak modositasardl, fenntartoi joganak atadasarol.

A Tatabanyai Tankertileti Kozpont tajékoztatta az dnkormanyzatot, hogy a Hamvas Béla Gimnazium,
valamint a Benedek Elek Ovoda, Altalanos Iskola, Fejleszté Nevelés-Oktatast Végzo Iskola, Egységes
Gyodgypedagogiai Modszertani Intézmény miikodését modositani szeretné.

A tdrvény alapjan Oroszlany Varos Onkormanyzatanak az atszervezésrdl véleményt kell kialakitani.
Az atszervezés a Hamvas Béla Gimnazium esetében a felvehetd maximalis tanulolétszam novelését, a
Benedek Elek EGYMI esetében pedig az Asztalos Janos utca 2. szam alatt 0j telephely Iétesitését
jelenti.

Nagyné Batin Erika {foigazgat6 asszony bemutatta az atszervezés sziikségességét és hogy mi vezetett
idaig. Evek 6ta komoly elhelyezési gondokkal kiizdenek. Az épiilet a funkciojat csak részben tudja
ellatni, hiszen a sajatos nevelésii gyermekek létszdma évrdl évre novekszik. Eredetileg nyolc osztaly
elhelyezésre alakitottak ki az épiiletet, és az évek folyaman két 6vodai csoporttal is boviiltek, majd
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tovabbi harom osztaly szamara biztositottak tantermeket. Ezt csak tigy tudtdk megoldani, hogy tanari
szobakat, fejlesztd termeket sziintettek meg, hogy a gyermekek ellatasat biztositani tudjak. Mar most
nem felelnek meg a torvényi helyiség és eszkozjegyzékben 1€v6 elbdirasoknak. Azonban most egy
ennél is nehezebb helyzet allt el6, hiszen két Gjabb osztaly inditasara kaptak engedélyt, de nincs olyan
alkalmas teriilet az intézményben, amit 4t tudnanak alakitani, az udvar bdvitése nem lehetséges,
beépitett a telekteriilet, illetve olyan kicsi, hogy konténeres tantermeket sem lehet elhelyezni. Ezért
fordultak a tankeriilethez és kezdeményezték az atszervezést, hogy alakitson ki szamukra telephelyet.
Az atszervezés egy hosszu folyamat, ahol mar megtortént az intézményi szervezetek véleményezése,
az alkalmazotti ko6zdsség, a sziil6i munkakozosség és a didkonkormanyzat tdmogatja az atszervezést,
mert nincs mas lehetdségiik. Mindenképpen megoldast kell talalni arra, hogy a gyerekek szeptembertdl
oktatasban részesiilhessenek. Onallo épiilet nincs, ezért végigjartik a lehetéségeket. Szakmailag egy
lehetdséget talaltak, hogy a szakmunkds képzéd évek ota hasznalaton kiviil 1év6 06nallo
épiiletszarnyaban tudnék a gyerekeket elhelyezni. Az elsé 1épcsdben két osztaly keriilne kihelyezésre,
de ez nem jelentene végsé megoldast, tovabbi 1épcsdben, ami mar 2027-2028-ban megvaldsulna, 6t
osztaly kihelyezése torténne meg abba az épiiletszarnyba 6nallo tagozat 1étrehozdsaval. Ez az autista
és értelmileg akadalyozott tagozat, amire nagyon szigoru torvényi el6irdsok vannak. Nem o6t
tanteremrdl van sz9, szamukra a fejlesztd szobakat, szaktantermeket ugyan ugy kell biztositani, mint a
jelenlegi épiiletiikben. Tehat kb. 15 egyéb helyiségre is sziikségiik van. Ilyen méretii épiiletet, ami erre
alkalmas lenne, nem talaltak a varosban. Nagyon fontos, hogy teljesen mas profilu a szakképzd
intézmény, mint az 6 gyogypedagogiai intézményiik, de a félemeleti szarny teljesen elkiilonitett, egy
ajtoval lezart és hatulrol az oldalsé kapun keresztiil egy Ut vezet oda, ahonnan az megkdzelithetd.
Mivel a gyermekeiket a sziilok hozzak autoval, hatul egy parkoldé szamukra ki lesz alakitva,
akadalymentesitve lesz, igy a gyerekek nem is fognak a szakképzd intézmény diakjaival talalkozni.
Kb. 50 diak kihelyezése torténne meg a 2027-2028-as tanévtdl, akadalymentesiteni tudnak az épiiletet,
a tankeriilet ezt vallalta, hiszen tamogatja az atszervezést, 6 sem lat mas megoldast és ez lenne
szdmukra is a legkdltséghatékonyabb.

Felmeriiltek a varosban rémhirek, ami rosszul érintette az intézmény kozOsségét és a sajatos
gyermekeket nevel6 sziiléket. Azt mondtak, hogy a Benedek iskola koltozzon a Jozsef Attila Altalanos
Iskoldba és a zeneiskola visszakoltozhetne a szakmunkasképzdbe.

Ugy gondolta, az atszervezésnek van egy torvényes modja, a tankeriilet az & atszervezésiikre tett
javaslatot, ami kozel egy éves folyamat, és ha ez az atszervezés most nem valosulna meg, ujabb
szervezésre nincs lehetdség, szeptembertdl a gyerekek ellatasa nem lenne megoldott, a jogaik
sériilnek. Mindenképpen megoldast kell taldlni és mas megoldast jelen helyzetben nem latott. A Jozsef
Attila iskolara visszatérve, sem az iskola igazgatojat nem kérdezte meg senki és Oket sem, hogy
szakmailag alkalmas lenne-e az az épiilet. Elmondta, hogy szamukra az a hely nem megfeleld, hiaba
oktatasi intézmény, kicsi a teriilet, nem elkiilonithet6, és alkalmatlan ennyi gyerek befogadasara és a
szamukra eldirt torvényi feltételek biztositasara. Mindig biiszke volt arra, hogy olyan varosban él, ahol
fontos a sajatos gyerekek nevelésének az ligye, tdmogatta az épiiletiik fejlesztést. Kérte, hogy ebben a
szellemben hozzdk meg a dontésiiket. Amennyiben ez nem valdsul meg, stlyos kovetkezményekkel
jar. Kérte, higgyék el, nincs mas lehetoségiik, ezért kérték az atszervezést.

Papp Péter Attila 6nkormanyzati képviseld elmondta, reméli nem arra gondolt féigazgatd asszony,
hogy az valakinek rémhir, amit tobben javasoltak, hogy az atszervezésnél vegyék figyelembe a
zeneiskola elhelyezését is, amikor tobb képviseld, egy atfogobb javaslatot tesz. Remélte nem az a
rémhir, vagy foigazgatd asszony rosszul fogalmazott.

Koszonve a dicséretet, de odafigyelve a munkajukra, amikor egy varosi képvisel6-testiilet dont,
megprobal atfogd dontést hozni, most is ezt tették, ezért probaltak mas javaslatot tenni, és tiszteletbe
tartva a didkjait és a munkajukat, figyelnek a tobbi oroszlanyi kisgyerekre is. Ezért probaltak a
tankeriiletre hatni, ezzel az Ondk munkéjat nem befolyasolni, nem akadalyoztatni. Az itt iiléknek az a
dolga, hogy az 6sszes oroszlanyi gyereknek a legjobb elhelyezést biztositsak.

Nagyné Batin Erika féigazgato asszony elmondta, nem szerette volna megsérteni azon képviseloket,
akik mas jellegi véleményt fogalmaztak meg. A miivészeti iskoldban rengeteg ndvendék van, és hozza
kell tenni, a két intézmény kozott j6 kapcsolat van. Szamara fajo, hogy felmeriilt ez a két dolog, kinek
a javara dontsenek. De itt nincs ilyen helyzet, egy atszervezés kell, hogy egy intézmény bekeriilhessen
egy adott helyre. Tobb éve iiresen allt az az épiilet, nem jelezte igazgatd Gr az atszervezés kérdését a
tankertiilet felé, hiszen azt neki kell janudrban kezdeményezni. Ilyen nem tdrtént az elmult évek alatt,
ezért is tette meg a tankeriilet ezt a javaslatot. Tisztaban van azzal, hogy a miivészeti iskola otthon
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érezte magat ezen a terlileten, és azt is tudta, hogy most kedvez6tlenebb helyzetben vannak.
Felajanlotta azt is, ha hasznalatba tudjak venni az épiiletszintet, a Kondor-termet, ami a koncertjeikhez
és a vizsgaikhoz kell, tudjak a délutani idészakban hasznalni, hiszen az 6 gyermekeik 2 6ra koriil
hazamennek. Tehat erre is javaslatot tett, hiszen szamara is fontos a miivészeti iskola helyzete. Ebben
a helyzetben rosszul érintette ez, féleg, hogy olyan emberek kommentelnek, akiknek nincs
informdcioja, hiszen amig az atszervezés folyamatban van és nem sziiletik dontés, addig nem lehetett
errdl a sziilket és a varos lakossagat részletesen tajékoztatni.

A rémhirrel kapcsolatban inkabb ugy fogalmazott, hogy nem volt valds informaciojuk és ez alapjan
fogalmaztdk meg gondolataikat.

Takacs Karoly polgarmester annyit kért, ragaszkodjanak a napirend targydhoz, ami az EGYMI ¢és
nem a zeneiskola athelyezésérdl szol. A ketté valamilyen szinten Osszefiigg, ezt elfogadta, a
véleményeknek valamilyen szintig teret kell adni, ez meg is tortént, bizottsagi szinten is, de azt is
kérte, vegyék azt is figyelembe, nem 6k moderaljak a tankeriilettel kapcsolatos dontéseket, maximum
véleményt mondhatnak réla. Az, hogy ez a jovoben megvaltozhat-e vagy sem, nem tudjak, vannak
rautald jelek, akkor ujabb lehetdséget kapnak és valdszintileg egy csomd kotelezettséget is. De
ameddig ez nem érvényes, kell, hogy ragaszkodjanak ahhoz, amit foigazgat6 asszony elmondott, hogy
egy ilyen atalakitasnak milyen el6zetes 1épései vannak. Az els6, hogy be kell jelenteni az igényt.

Székely Antal 6nkormanyzati képviseld elmondta, nem véltelen, hogy a bizottsagi iilésen tobb mint
egy orat vitatkoztak, €s nem arrol, hogy ezt a két osztalyt athelyezzék, mert ez teljesen evidens, ezt 6k
is timogatni fogjak, hanem azon, hogy annyi valtoztatas tortént mar azota, amidta elvették a varostol
az oktatasi intézményeket, az 6vodakat kivéve. Eppen itt az ideje annak, hogy j6 néhany érdekeltet
meghallgassanak, megkérdezve a véleményliket, és javaslatot kérve, attol fliggetleniil, hogy az uj
korméany mit fog hozni, ha egyaltalan lehet targyalni ezekrdl a kérdésekrol. Azt gondolta a képvisel-
testiiletnek is és az érdekelteknek is konnyebb lesz, ha kialakul egy konszenzus, figyelembe véve a
létszamvaltozasra, nekik tudni kell, mit szeretnének az oktatassal itt helyben Oroszlanyon. Példaként
emlitette, nem borzolva a kedélyeket, hogy itt van a bezart Arany Janos iskola, melyben elférne a
Benedek iskola. Ott van a szakmunkas iskola épiilete, ahol tobb mint 20 tanterem van. Mind a 3
intézmény elférne, a Benedek is, a szakmunkas iskola is és a zeneiskola is. Az lenne a kérése, hogy
hozzanak létre egy forumot a megfeleld szakemberekkel és érintettekkel és tekintsenek néhany évre
elore, hogy alakulhatnak a képzések, a 1étszam, egyaltalan mit akar a varos. Milyen oktataspolitikat
akarnak, mert igy nagyon nehéz lesz donteni, de nagyon sok vagdalkozas tortént az elmult 25-30
évben, €s ezt szeretné megeldzni, az eléterjesztést pedig tamogatta.

Takacs Karoly polgarmester elmondta a lehetdség adott, barmit napirendre tizhetnek, alakithat egy
szekciot, amiben az oktatassal kapcsolatos véleményiiket alakitjak ki. Csak az a kérdés, melyik legyen
elébb, kormanyzati dontés vagy az 6 javaslatuk, mert nekik ahhoz igazodniuk kell, amit a Kormany
dont. De az is lehet, hogy proaktivnak kell lenni, van kapcsolatuk orszaggytlési képviseld asszonnyal,
ez is lehet egy ut, hogy kozvetitsék a javaslatokat. A majusi testiileti {ilésre meg is hivta, bizonyos
kérdéseket bizonyara fel lehet vetni a részére.

Gyuga Mihaly Joézsef onkormanyzati képviseld kérdése az volt féigazgatd asszonyhoz, hogy Toth
Gabor és Domina Jozsef igazgatd urakkal korbe jartak-e a Bakfark Balint Iskola teriiletét, hogy az
mennyire lenne alkalmas a tevékenységiik végzésére, illetve egyeztettek-e Toth Gabor igazgatd urral
abban a kérdésben, hogy az 6 létszamcsokkenésiik és a Benedek iskola 1étszamnovekedése mennyire
kompenzalhatja egymast, és mennyi tantermet tudna a zeneiskola altal hasznalt tantermekbdl atadni,
vagy tovabbi tantermeket biztositani a feladatellatasra?

Nagyné Batin Erika féigazgaté ugy gondolta, nem az 6 kompetencidja és hataskore, hogy 6 ebben a
kérdésben egyeztessen az iskola igazgatdjaval, ami egyébként az atszervezésben fel sem meriilt, mint
lehetéség. Miutan a bizottsag szamara megkiildte a tajékoztatd anyagot februarban, hogy atszervezés
fog torténni, ez a javaslat a képviselok részérél utdna meriilt fel. Az atszervezést megel6zéen
végigvették a lehetOségeket. Nem tudta megmondani, hogy Toth Gabor igazgatd ur tud-e errdl a
felvetésrél, mert ez csak utana meriilt fel. A gyogypedagdgia utazd haldozatuk ellatja a Jozsef Attila
Altalanos Iskoliban az SNI-s gyerekeket, akiknek integraltan van az oktatdsuk és 6k tudjak azt is,
hogy még fejlesztd termet is alig tudnak talalni a kollégaknak, mert annyira nincs szabad helyiik. Az a
tertilet, ahol a jelnlegi mlivészeti iskola van, terem szamban nem alkalmas a Benedek iskola szamara,
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illetve nem valaszthaté le olyan mértékben, mint a jelenlegi szakképzd intézményben. A helyi
adottsagokat ismerik, és ha Iétszamcsokkenés is lesz, mivel 30 f6s létszamokkal miikodnek az
iskolakban az osztalyok, és legalabb 8-10 papiros gyermek van minden osztalyban, el6bb-utobb csak
ugy lehet oktatni majd ezeket a gyerekeket, hogy szamukra kisebb osztalyokat fognak 1étrehozni, nem
fognak tantervek felszabadulni, de ez a sajat véleménye.

Szabé Gyorgy onkormanyzati képvisel6 elmondta, az 6 frakciojuk is tisztdban van azzal, hogy milyen
problémak vannak, féleg a gyerekek sziiletési szamat nézve. Egyre tobb SNI-s gyermeket
diagnosztizalnak. Sajnos ezt az igényt sem a szakember-allomany, sem az infrastruktira nem kdvette.
Tény az is, hogy a Benedek iskola kindtte a falait. A frakcié allaspontja az, nem biztos, hogy a
szakkdzépiskolaba kellene elhelyezni a gyerekeket, félelmeik vannak. De megnyugtatéd valaszt kapott
és az jo, hogy a sziilok kisérik a gyerekeket. Viszont nem volt meggy6z6 a Pénziigyi és Human
Bizottsagi iilésen a helyettes igazgatonak a véleménye sem, hogy egyiitt tudnak mitkddni. Korabban
volt egy javaslata, hogy ezt egy probaévre tervezzék, de az nem lehetséges. Csatlakozott
képviselétarsa véleményéhez, ott van a volt Arany Janos Altalanos Iskola, vissza lehetne adni az
oktatdsnak, beleférne a teljes Benedek iskola és akkor egy helyen lennének a gyerekek, nem
érintkeznének mas didkokkal.

Gyuga Mihaly Jozsef Onkormanyzati képviseld6 elmondta, kénytelen vitatkozni féigazgato
asszonnyal. A Jozsef Attila Altaldnos Iskola foldszinti része sokkal kozelebb van a null szinthez, ha
lehet igy fogalmazni miiszakilag, mint a szakképz6 iskola félemelete. Akadalymentesitésre sincs
szlikség, mert gyakorlatilag a foldszinten tudnak elhelyezni a két osztalyt.

Tobb éve tresen all a szakmunkasnak a volt zeneiskolai része, mert a zeneiskola nem merte
kezdeményezni a tankeriilet elutasitdé magatartasat ismerve, hogy visszamennének. Pedig nagyon
szeretnének, azt 6k alakitottak ki Kondor-teremmel, megfeleld tantermekkel, megfeleld szigeteléssel,
jol tudtak ott dolgozni. Ugyanez nem mondhatd el a Jozsef Attila iskola f6ldszintjérél, bezstfolva,
rendkivill rossz hangtechnikai viszonyok mellett kénytelenek dolgozni, értékelnék, ha
visszamehetnének az eredeti helyiikre, mert 6k tigy gondoljak, hogy az az eredeti zeneiskola.

Ami bantd ebben az egészben, hogy megint egy fait accompli helyzet elé vannak allitva, kedden jott
be a Pénziigyi és Human Bizottsag elé¢ az anyag, csiitortokon meg donteni kell rola, ugy, hogy
véleményezési joguk van, de senki nem fogja sem tudomasul venni, sem megfontolni. Ha valamit nem
tud elviselni az a diktdtum, és ez a tankeriilet részér6l mar nem az elsé. Volt mar ilyen jellegii
dontésiik, amiben csak futhattak az események utan, 6k pedig dontsttek. Ugy gondolta ez rendkiviil
megalazo Oroszlany varosara nézve. Az 6 vagyonuk hasznélatarol dontenek a fejiik felett. Ha februar
24-én a kihelyezett Pénziigyi és Human Bizottsagi iilésen ezt a kérdést nem veti fel, az kedden jott
volna csak be a szakbizottsag elé, pedig ez mar egy éves hossza folyamat. Igazan elvarhato lett volna,
hogy egy év alatt bejottek volna egyeztetésre a képviseld-testiilet elé. Nem az atszervezés ellen beszél,
biztos abban, hogy az szakmailag, pedagogiailag indokolt, a telephely helyével nem értett egyet.
Fontos, hogy a gyerekek megfeleld ellatast kapjanak, de azt is szeretné, hogy a zeneiskola is ugyanigy
ellathassa a didkjait megfeleld koriilmények kozott, és tigy gondolta, ezt 6k is elvarhatjak. A Jozsef
Attila iskolaban igéretet kaptak a tankeriilet részérdl arra, hogy egy Kodor-terem kialakitast meg
fognak finanszirozni, de ez mind a mai napig nem tortént meg. Egyszer ki akartak venni egy fofalat,
hogy ott kialakithassdk a Kondor-termet, de ez sem tortént meg mind a mai napig.

Nagyon szeretné, hogy a zeneiskola visszakeriilhetne eredeti, belakott helyére és megfontolas
targyaként javasolta, hogy a Benedek Elek iskola atkoltozzon a Jozsef Attila Altalanos Iskola a
zeneiskola altal betoltott helyére.

Takacs Karoly polgarmester elmondta, kitértek olyan részletekre, amire valaszt kéne adni, de ett6l
tartozkodik, mert nincs teljes kor(i képiik. Megérti a nyilatkozatokat, de azokat egy kiilon, 6nalld
el6terjesztésben kell a tankeriilettel egyiitt vizsgalni. A tankeriilet jelen pillanatban joghatalyosan
felelds ezért, és tételezzek fel, hogy a munkéjukat a legnagyobb joindulattal l1atjak el. Tajékoztatasul
emlitette, hogy februar 6ta ismert ez a helyzet.

17 ora 25 perckor Babai Janos énkormanyzati képviseld elhagyta az iiléstermet, a jelenlévd
telepiilési képviselok szama: 10 fo.

Székely Antal dnkormanyzati képviseld elmondta, a képviseld-testiilet eléterjesztésekrdl tud donteni,
mendemondakrol, véleményekrél nem. Azért tért vissza erre, mert most nem dontenek, ezt nem a
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képviselo-testiilet donti el, dket csak megkértek egy véleményezésre. Annyit tehet a testiilet, hogy
ezzel egyetértenek vagy sem. A bizottsagi ilés utan a fenntartd tankeriilet képviseldjét megkérdezte,
hogy név szerint ki dont errél, azt mondta, hogy nem 6k, hanem a minisztérium. Ha a minisztériumnak
ez a dolga, akkor szeretne ott dolgozni, mert ha ezt nem tudjak rabizni egy alacsonyabb szintli
intézményre, az nagyon szomoru. Ide vezetett az, hogy elvették az intézményeket a telepiilésektdl. Azt
kérte, maradjanak az el6terjesztésnél, ami szerint véleményt kérnek arrdl, hogy egyetértenek-e azzal,
hogy a szakmunkas iskola épiiletébe keriil a két osztaly. O tamogatja, kérte értsenek vele egyet.

Papp Péter Attila 6nkormanyzati képviseld elmondta, egyetértett képvisel6tarsaval. Ha megkérdezik
a véleményiiket, €s még egyet is érthetnek vele, de ha mar a sajat tulajdonukrél van szo, 5. pontnak
miért ne lehetne betenni, hogy felkérik a tisztelt tankeriiletet, hogy vizsgalja meg pedagogiailag,
miszakilag a zeneiskola visszahelyezését az Asztalos Janos utcéba, az ott kitiriil6 épiiletrészt teljes
egészében atadva a Benedeknek. A vitdt feloldva, ha kivancsiak a véleményiikre, akkor egy ilyen
javaslatot miért nem lehet betenni 5. pontnak. Valosziniileg meg fogjak szavazni, de sokan nem fogjak
végleges eldontott kérdésnek tekinteni, teljes egyetértést nem fog kapni, ezért probaljak komplexen
kezelni az egyik intézmény bdvitését a masik intézmény kérését, és még talan pénzbe se keriilne, mert
ott nem torténtek atalakitasok, vissza tudnak iilni a sajat tantermiikbe.

Takacs Karoly polgarmester elmondta, nem fordultak hozzajuk ilyen jellegli igénnyel, Gyuga urat
vagy Papp urat lehet megkeresték, de még a tankeriiletet sem keresték meg. Kérdése az volt, hogy nem
kéne megvarni azt, amig Ok fordulnak ilyen kéréssel valakihez? Ez pedig nincs benne az
eloterjesztésben. Egy olyan hatdrozati pontot nem tudnak belerakni, ami nincs benne a targyban.

Gyuga Mihaly Jozsef Onkormanyzati képviseld elmondta, tamogatja a Benedek Elek iskola
athelyezését, és drommel veszi, hogy az élet adta problémaknak megprobalnak elébe menni. Egyetlen
egy problémdja van, hogy az erre vonatkozd hatarozati javaslat harom alpontja Gigy mossa dssze a
dolgot, hogy egyetért az Asztalos Janos utca 2. szamu telephelyen torténd megvalositassal. Az 0sszes
atszervezési feladattal egyetért, csak nem az Asztalos Janos utcai telephelyen. Sokkal jobban oriilt
volna, ha a Tancsics Mihaly utca 42. szamu telephelyen valésult volna ez meg. De ezzel kapcsolatosan
semmilyen egyeztetési, megkeresési lehetdséget nem kapott az dnkormdnyzat. Az volt a problémadja,
hogy minimalis koltséggel visszakoltozhetne a zeneiskola. Es miért nem lett megvizsgalva a Jozsef
Attila iskola, mely abszoliit akadalymentesen megkézelithetd, levalaszthato? Es ha ennyire fejlédik a
Benedek Elek iskola, tovabbi tantermeket is idészakosan megkaphatnak, ahogy a zeneiskola is. Ez az
egyeztetés sem tortént meg, mert nem is akartak az egyeztetést megtenni. Ha a Benedek Elek iskola
bekoltozik a szakmunkas iskolaba, akkor ott a szakiskolai képzés meg fog sziinni, az lesz az indok,
hogy a Benedek novekszik. Egyszer, par év mulva az lesz a {6 indok, hogy ne indulhasson szakképzés,
mert a Benedek egyszer mar igénybe vette. Nem akart negativ hangokat gerjeszteni, de ez a veszély
mindenképpen fennall. Példaként emlitette azt, amikor a pedagdgiai szakszolgalat bekoltozott a
gimnaziumba a tanul6i létszam visszavételével. Az els§ pontban a 1étszam novelésér6l van szo,
érdekes modon ezt nekik kiilon meg kellett kérniiik, harcolniuk kellett azért, hogy ne egy osztaly
induljon. Most gy jott be az 50 gyerek, hogy nem kellett érte harcolni, ez el lett fogadva. Akkor miért
kell harcolniuk a gimnaziumnal és a szakmunkas iskolanal a 1étszamért, és igy sem tudnak eredményt
elérni?

Székely Antal 6nkormanyzati képvisel0 javaslata az volt, mivel mar korbejartak a témat és 0j elemek
nem fognak felmeriilni, zarjak le a vitat.

Papp Péter Attila 6nkormanyzati képvisel6 modositd javaslata az volt, hogy a hatarozati javaslatot
egészitsék ki egy 5. ponttal, melyben felkérnék a tankeriiletet, hogy a késébbiekben vizsgalja meg a
Bakfart Balint Zeneiskola visszahelyezését az eredeti telephelyére pedagodgiailag, illetve miiszakilag
vizsgalja meg a most zeneiskolaként miikodd épiiletrész atalakitasat, melyet a Benedek Elek Altalanos
Iskola rendelkezésére bocsat.

Takacs Karoly polgarmester elmondta, nem jogszerl a javaslat. Egy olyan targyhoz akar modosito
javaslatot tenni, amit nem targyaltak. Ezt nem tudja befogadni, kérte, fontolja meg javaslatat. Ha ezt
fel akarjak vetni, mas modon kell elintézni ezt a kérdést. Eldterjesztést kell késziteni, végig kell
futtatni a tankeriileten, de nem itt és nem ebben, amikor errél nem kaptak semmilyen informaciot.
Kérte képviselotarsat, alljon el a javaslattol.
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Papp Péter Attila 6nkormanyzati képviseld akceptalta polgarmester ur kérését, kérte, jegyzé ur
irasban adjon valaszt.

Tovabbi kaérdés, hozzaszolas és mddositd javaslat nem volt, igy Takacs Karoly polgarmester kérte,
szavazzanak az elGterjesztésben szerepld hatdrozati javaslat elfogadasarol.

A Képviselo-testiilet a hatarozati javaslatot mnyilt szavazassal, 10 f6 telepiilési képviselo
részvételével, 8 igen, 1 nem szavazattal és 1 tartézkodassal clfogadta, és meghozta a kdvetkezd
hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
46/2026. (IV. 30.) hatarozata
a Hamvas Béla Gimnazium és a Benedek Elek Ovoda, Altalanos Iskola, Fejleszté Nevelés-
Oktatast Végzé Iskola, Egységes Gyogypedagogiai Médszertani Intézmény
atszervezésével kapcsolatos dontés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete:

1. Egyetért a Hamvas Béla Gimnazium feladatellatasi helyre felvehet6 maximadlis tanuldlétszdm
novelésével.

2. Egyetért a Benedek Elek Ovoda, Altalanos Iskola, Fejleszté Nevelés- Oktatast Végzo Iskola,
Egységes Gyogypedagogiai Modszertani Intézmény 2840 Oroszlany, Asztalos Janos utca 2. sz.
alatti telephely létesitésével.

3. Egyetért a Benedek Elek Ovoda, Altalanos Iskola, Fejleszté Nevelés- Oktatast Végzo Iskola,
Egységes Gyogypedagogiai Modszertani Intézmény 2840 Oroszlany, Asztalos Janos utca 2. sz.
alatti telephelyen az Aaltalanos iskola alapfeladat-ellatds megszervezésével, és a szakmai
alapdokumentumba az "altalanos iskolai nevelés-oktatas" alapfeladat felvételével.

4. Egyetért a Benedek Elek Ovoda, Altaldnos Iskola, Fejleszté Nevelés- Oktatast Végzé Iskola,
Egységes Gyogypedagogiai Modszertani Intézmény 2840 Oroszlany, Asztalos Janos utca 2. sz.
alatti feladatellatasi helyre a maximalis tanul6létszam 50 fében torténd meghatarozasaval.

Hatarido: a hatdrozat kihirdetésére: 2026. méjus 6.
Felel6s: a hatédrozat kihirdetéséért: Dr. Tomayer Tamas jegyzd
SZUNET
17:40-17:58
6. NAPIRENDI PONT: Dontés a ,MAJK, A NEMABARATOK KINCSE” cimii mesekonyv
kiadésarol
El6ado: Takécs Karoly polgarmester

El6készito: Dr. Molnar Miléna aljegyz6

Takacs Karoly polgarmester elmondta, Forgics Jozsef szerz6 a ,MAJK, A NEMABARATOK
KINCSE” ciml mesekdényv megjelenésének tamogatdsa érdekében kereste meg Oroszldny Varos
Onkormanyzatat.

A 70 oldalas, képekkel illusztralt, kodexszer(i megjelenésii mi elsdsorban gyermekek részére késziil,
hagyomanymeg6rz6, reprezentativ helytorténeti kiadvanyként. A szerzé a konyv esetében nem tart
igényt alkotoi dijra, a hatarozati javaslat szerinti pénziigyi fedezet a tordelési, grafikai alkotdomunka
ellenértékét és a nyomdai koltségeket tartalmazza.

Forgacs Jozsef szerz6 elmondta, ez egy 70 oldalas konyv lesz. Az el6z6 konyvébol mutatott be
illusztraciot, melynek cime: A Medvebirk6zo. Ezt Hajdd Zsofiaval készitették, ¢ lenne ennek a
konyvnek is a grafikusa. O mar szamtalan ilyen mesekonyvet és diafilmet készitett a gyerekeknek,
Tatéan €1, grafikus. Annyiban fog kiilonbdzni a mostani konyv az el6z6tdl, hogy a szovegek, melyek itt
diafilmszertien a képek aljan lathatéak, a mostani konyvben a masik oldalon lennének. Kodexszerti
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kinézete lenne, hogy a szerzetesekhez passzoljon. Egyeztetett a grafikussal és a kastély
refektoriumahoz hasonld barokk ciradas diszitéseket hasznalnanak motivumoknak a szovegoldalon. 35
rajz lenne benne, igy adodna a 70 oldal. A szerzetesek, a kamalduli rend torténetétdl az oroszlanyi,
Majki torténeten keresztiil egészen az Esterhazy-korszakig, napjainkig mondja el a torténetet a
gyerekek szamara. Két térképszerli megjelenités is lenne benne. Egyfajta kincsvadasz megkozelitése is
lesz ennek a konyvnek, hogy a gyerekek szdmara kalandos és befogadhatd legyen. Van egy cimlap
terviik, mely Al-val késziilt. A grafikus még nem kezdte el a munkat, ha a képvisel6-testiilet ugy dont,
akkor fogja a tényleges munkat elkezdni, reményeik szerint nyar végére befejezi, hogy augusztusban
megjelenhessen és szeptemberben a gyerekek kezébe keriilhessen. Majkon akir még arusithatd is
lehetne, az odalatogatok szivesen lapozgatnak és vasarolnak.

Szabé Gyorgy telepiilési képviseld elmondta, Majk mindenkinek a szive csiicske. 1881. aprilis 27-én
sziiletett grof Esterhazy Moric, ennek okén aprilis 27-én volt egy bemutatd €s egy rovid filmvetités,
mely visszakalauzolta 6ket a multba. Kiilon koszonet Forgacs Jozsefnek, aki pont ezen a napon tette
ezt lehetdvé. A grof unokdja, Esterhazy Gyorgy az eldadds utdn végigkalauzolta dket a kastélyban,
kérdéseket tehettek fel neki. Munkajat itélve tdmogathatdo a kérése, sot, még tobb ilyen alkotast
szeretnének.

Papp Péter Attila dnkormanyzati képviseld6 modositd javaslata az volt, hogy a hatarozati javaslat
egésziiljon ki azzal, hogy az oroszlanyi évodakba is keriiljon az 0j mesekonyvbol. Ez volt a kérés a
Pénziigyi és Human Bizottsagi iilésen is.

Takacs Karoly polgarmester elmondta, nem tudja, hogy a példanyszam erre lehet6séget ad-e. Ezt meg
kell vizsgalni.

Forgacs Jézsef elmondta, az el6z6 mesekonyv is eljutott az 6vodakba, 6vodanként 5 példanyt vittek el
a hivatal munkatarsai, hiszen ott ez a példanyszam elég arra, hogy az 6vodapedagogusok felolvassak a
gyerekeknek. Ez megtortént az el6z6 mesekonyvnél is €s véleménye az volt, hogy itt sem lesz
akadalya.

Takacs Karoly polgarmester befogadta Papp Péter Attila telepiilési képviselé modositod javaslatat, igy
kérte, szavazzanak az el6terjesztésben szerepld hatarozati javaslat elfogadasarol azzal a modositassal,
hogy a hatarozati javaslat kiegésziil azzal, hogy az oroszlanyi 6vodakban is kiosztasra keriil a
mesekonyv.

A Képviselo-testiilet a hatarozati javaslatot mnyilt szavazassal, 10 f6 telepiilési képviselé
részvételével, 10 igen szavazattal elfogadta, és meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
] 47/2026. (IV. 30.) hatarozata
a ,MAJK, A NEMABARATOK KINCSE” cimii mesekonyv kiadasarol

Oroszlany Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete:
1. Egyetért ,MAJK, A NEMABARATOK KINCSE” cimii mesekonyv kiadasaval az alabbi
feltételek mellett:
o szerzb: Forgacs Jozsef
e grafika, tordelés: Hajdu Zsofia
e akiadvany 70 oldalas, képekkel illusztralt, kodexszer(i megjelenéssel
e nyomdai kivitelezés: a beszerzési szabalyzat szerinti palyazat utjan kivalasztasra keriil6
nyomda kozremiikodésével
e példanyszam: 1000 darab, melyek koziil 700 példany az oroszlanyi altalanos iskoldkban
és az oroszlanyi ovodakban keriil kiosztasra a gyermekeknek a 2026. szeptemberi
iskolakezdéskor
2. Az 1. pont szerinti kiadvanyhoz sziikséges pénziigyi fedezetet bruttd 3 millio Ft értékben a 2026.
évi koltségvetésének Altalanos tartaléka terhére biztositja a ,,MAJK, A NEMABARATOK
KINCSE cimii mesekdnyv kiadasa” nevii koltségvetési sor 1étrehozasaval.
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3. Felkéri a polgarmestert, hogy az Onkorményzat 2026. évi koltségvetésének soron kovetkezd
modositasakor gondoskodjon a 2. pont szerinti modositas koltségvetésben torténd atvezetésérol és
ennek megfelelden a koltségvetési rendelet modositasanak képviseld-testiilet elé terjesztésérol.

Hatarido: a hatdrozat kihirdetésére: 2026. méjus 6.
Felel6s: a hatédrozat kihirdetéséért: Dr. Tomayer Tamas jegyz6
a hatarozat végrehajtasara: Takacs Karoly polgarmester
7. NAPIRENDI PONT: TOP_PLUSZ-2.1.1-21-KO1-2022-00008  azonositdészami  projekt

megvalositasaval kapcsolatos dontések

El6ado: Gyuga Mihaly Jozsef, a bizottsag elndke
El6készito: Dr. Molnar Miléna aljegyz6
Imr6 Janos irodavezetd

Takacs Karoly polgarmester elmondta, Oroszlany Véros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete
150/2022. szamu hatdrozataban dontdtt palyazat benytjtasarél az Onkorményzati épiiletek energetikai
korszertisitése cimii palyazati felhivasra az Oroszlanyi Kozos Onkorményzati Hivatal energetikai
fejlesztése cimmel.

Az energetikai palyazat megvalositasahoz 499.690.000,- Ft tamogatas keriilt megitélésre, melyhez a
Képviseld testiilet 28.767.196 Ft Onerdt biztositott a 2023. évi koltségvetés terhére. A palyazat
miszaki tartalmanak kialakitasakor 1ényeges szempont volt az épiilet elavult splitkliméinak cseréje,
valamint az energetikai projekt jellege miatt el nem szamolhatd, de a fejlesztés megvalositasahoz
feltétlentil sziikséges beruhazasi kotelmek elvégzése (pl: villamos energia megtaplalas szabvanyositasa
és bovitése, lift telepitésének vizsgalata, lehetdség szerinti kiépitése).

Ezt kovetden a tervek felillvizsgalata, az épiilet statikai vizsgalata és a Szolgaltatd Varoskozpont
épiiletfejlesztésének koncepciotervi szintli kidolgozasa valosult meg, mely alapjan az lathatd, hogy a
két fejlesztési koncepcid megvalositasa koziil jelen tamogatasi koriilmények kozott az elnyert ~500
millio Ft dsszegli timogatas felhasznalasa érdekében a jelenlegi Onkorméanyzati Hivatal épiiletének
fejlesztését teszi lehetévé, mivel a Szolgaltatd Varoskozponti épiilet hasznalhatésagahoz sziikséges
tovabbi 700 millio Ft 6nerd sziikséges elsd becslés szerint. Bar a Szolgaltatd Varoskdzponti épiilet
koncepcidja egy magasabb miiszaki €s hasznalati mindségli és egységes iigyfélkezelést biztosito
eredménnyel jarna, jelen helyzetben a kialakitashoz sziikséges Onerd biztosithatosaga nem latszodik,
valamint atkolt6zés esetén is a Rakoczi Ferenc Gt 78. szamu ingatlan kés6bbi hasznosithatosagahoz
mindenképpen sziikséges lenne a mar megkezdett energetikai korszertisités befejezése.

A 2023-ban elnyert ~500 milli6 Ft tamogatas felhasznalasa érdekében javasolta a projekt
mérfoldkoveinek el6terjesztésben részletezettek szerinti modositasanak kérvényezését és 2023. évi
koltségvetés terhére korabban betervezett 6nerd 2027. évi onkormanyzati koltségvetés terhére torténd
biztositasat az Onkormanyzati Hivatalnak energetikai korszertisitésének elvégzése érdekében.
Ugyanakkor javasolta, hogy a varosfejlesztés dokumentumainkban szereplé Szolgaltato
Varoskozponti épiilet hasznositasanak igényét és koncepcidjat tovabbra is kezelje és tartsa fenn a
testiilet, mivel késdbbi forrasszerzés esetén egy magasabb szintli és eleve jobb épiiletszerkezetii épiilet
mukodtetésére lenne mod, mely a varos megitélését is pozitivan befolyasolhatja a jovoben.
Kiegészitésként elmondta, ezt az egészet 6 kezdeményezte abbol az okbdl kifolyolag, hogy lathatéan a
koriilményeket, muszaj donteni arr6l, hogy a korabban elnyert palyazati forrds ne vesszen el,
fliggetleniil az 6 elsd ciklusaban tortént lépésektdl. Tovabba tobb bizottsagi iilésen felmeriilt, hogy mi
volt a korabbi iiléseken, ki hogyan dontott, ezért szives tajékoztatasul elkiildte a képviseléknek a 2010-
2024. év kozotti hatarozatokat, amelyek a szolgaltatd varoskozponttal kapcsolatban szolnak. Kérte,
nézzenek bele, talan sikeriil néhany dolgot felfrissiteni, hogy mi tortént az elézmények tekintetében.

Gyuga Mihaly Jozsef onkormanyzati képviseld elmondta, az 6 neve alatt fut az anyag, de van egy
kisebb rész, ami az eddigi és az altala elmondott és tobbszor hangoztatott véleményével szembe megy.
Mivel nem volt itthon és nem tudta pontositani az elGterjesztés szovegezését, most szeretné megtenni a
pontositast. A hatarozati javaslatok pontjaival egyetértett. A bevezetd szakaszban van egy olyan
mondat, amivel nem értett egyet, vagy nem pontosan kozli a Szolgaltatd Varoskdzpont beruhdzasi
Osszegét. Az anyag tovabbi 700 millio forint Osszegrdl szol, viszont annak az épiiletnek a teljes
atalakitasi koltség az eldzetes miiszaki és tervezdi becslés alapjan tobb mint 1,2 Mrd forint. Ezt az
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anyag ilyen pregnansan nem tartalmazza. Kérte jegyzOkonyvben rogziteni, hogy az elbterjesztés 4.
bekezdésénél a kovetkezo részt toroljék:

., ...mivel a Szolgdltato Varoskozponti épiilet hasznalhatosdgahoz sziikséges tovabbi 700 millio Ft
onerd sziikséges. Bar a Szolgaltato Varoskozponti épiilet koncepcioja egy magasabb miiszaki és
hasznadlati mindségii és egységes tigyfélkezelést biztosito eredménnyel jarna, jelen helyzetben a
kialakitashoz sziikséges onerd biztosithatosaga nem latszodik, valamint atkéltozés esetén is....”

fgy kérte modositani az eldterjesztést, és kérte a Tisztelt Képviselé-testiiletet, ezt fogadjak el téle.

Takacs Karoly polgarmester a kivételi szandékot nem értette, mert az teljesen igaz. Ha a 700 milli6
forint rendelkezésre allna, akkor azt javasolta volna, hogy ez az 0sszeg a Szolgaltatd Varoskdzpontra
menjen. Ez egy becsiilt 0sszeg, kiveheti, mert Gyuga ur eldterjesztése, de azt nem latta, hogy ennek
mekkora hasznalati értéke van, hiszen ez tényszerli, éppen, hogy a helyzetet tisztazza, hogy jelen
pillanatban ott nem all még rendelkezésre. Ismerik a véleményét, nagy Onuralmat tanusitott azzal,
hogy a témat behozta. Kivehetik a szoveget, de attol még igaz, nem 4ll rendelkezésre, ha rendelkezésre
allna, valosziniileg més vitat folytatnanak. De ha képviseld tr ragaszkodik hozza, el tudja fogadni,
hogy kivegyék, mert ez az On el6terjesztése. Lényeges, hogy a hatarozati javaslatot hajtsak végre.

Gyuga Mihaly Jézsef onkormanyzati képvisel6 elmondta, az egyik problémaja az, hogy a Szolgaltatd
Varoskozpont hasznalhatosagahoz sziikséges tovabbi 700 millié forint 6nerd.

Magyarul az erre az épiiletre kapott 500 milli¢ forintot is beleveszi az anyag, plusz a 700 milliét is, de
azt mar nem irja, hogy 1,2 Mrd forintba keriilne az épiilet atalakitasa. Ez egy finom csusztatas, amivel
ilyen szempontbol nem értett egyet, mert az 500 milli6 forintot erre az épiiletre kaptak és nem arra,
hogy barhol mashol felhasznalhassdk. Tovabba a magasabb miiszaki és hasznalati mindségrol sincs
kiilondsebben meggydzve, ezért ezzel is vannak aggalyai. A hivatal és az dnkormanyzat épiiletének
ezt az épiiletet tartotta jonak, ezért ez a mondat az 6 elveivel, véleményével szembe megy. Ezért
szeretné ezt kivenni.

Takacs Karoly polgarmester elmondta, tiszteletben tartja képvisel6tarsa véleményét, de ez attol még
nem igaz. A miiszaki tervek egyértelmiien mutatjak ennek a kiilonbozéségét. Maga a bizottsagi vita is
azt mutatta, hogy akkor lehet Osszehasonlitani a két épiiletet, ha mind a kettd épiilet belso
korszertisitése ugyan olyan szintre lenne hozva. Addig gyakorlatilag két olyan valtozatot hasonlitanak
0ssze, ami nem igaz. Ez az épiilet ebben az allapotaban, ebben a kiépitettségében, belso szerkezetében
egyaltalan nem azt a technikai €s komfort szintet biztositja, ami ott van. Kérte, latogassa meg a jarasi
kozpontot és akkor meggy6zodhet arrol, hogy mirél beszél. Kiveheti az eldterjesztésbol, de
tényszerlien olyanokat akar kivenni, ami nem igaz. Azért tartja kellemetlennek, mert tovabb
relativizalhatjak a helyzetet, de nem ez a lényeg, nem ez van napirenden. A napirend azt tartalmazza,
hogy hasznaljak fel a forrasokat, ami ennek az épiiletnek a tovabb miikddését szolgalja. Ez is egy
oriasi kompromisszum a korabbiakhoz képest, amit megkotott, de 6 nem latja viszont a lovagiassagot.
Azt gondolta, hogy az 6nkormanyzat gazdalkodasa érdekében nem teheti meg azt, hogy elsumakolja
az idot. Van egy nyertes 500 milli¢ forint, ne vesszen karba, mert a legrosszabb valtozat, ha eltiinik,
akarkinek van is igaza. A fontos, hogy meg tudjak szerezni, le tudjak zarni, felhasznalni. Erre az
épiiletre hasznaljak, noha még funkciot nem talaltak neki, csak azt, hogy itt maradnak atmenetileg.
Nem mondott le arrél, hogy az a koncepcid jo, amivel egyébként egyetértettek. De a mostani allapot
mas, ezt ¢ is belatta, hagyjak a multat, erre koncentrdljanak, kérte probaljak meg az atmeneti

crer

Papp Péter Attila 6nkormanyzati képvisel6 elmondta, az valéban nem egyezik, hogy onnan a 700
milli6 forint hidnyzik, ugyanis az 500 milli¢ forintos tAmogatas erre az épiiletre vonatkozik, arra nem.
Tovabba ott nincs magasabb komfortfokozat, ugyanis csak a hasznalt részek vannak ennél sokkal
magasabb komfortfokozatban, a tobbi az egy 25 éve bezart iskolarész, egyelore.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas és modositod javaslat nem volt, igy Takacs Karoly polgarmester kérte,
szavazzanak az elGterjesztésben szerepl6 hatarozati javaslat elfogadasarol.

A Képviselo-testiilet a hatarozati javaslatot mnyilt szavazassal, 10 f6 telepiilési képviselo
részvételével, 10 igen szavazattal elfogadta, és meghozta a kovetkez6 hatarozatot:
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Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
48/2026. (IV. 30.) hatarozata
a TOP_PLUSZ-2.1.1-21-KO1-2022-00008 azonositészamu projekt megvalositasaval kapcsolatos
dontésekral

Oroszlany Varos Onkorményzatanak képviseld-testiilete:

1. Egyetért azzal, hogy a TOP_Plusz-2.1.1-21-KO1-2022-00008 azonositészami, az Oroszlanyi
Kozos Onkormanyzati Hivatal energetikai fejlesztése cimii projekt megvaldsitisdhoz
kapcsolodo 6sszkoltsége 528.457.196 Ft, melybdl a tamogatas Osszege 499.690.000 Ft, a nem
elszamolhat6 koltségek Osszege 28.767.196 Ft. A tervezett projekt megvalositasi helyszine:

2840 Oroszlany, Rakoczi Ferenc ut 78., 880 Hrsz.

2.  Biztositja a projekt megvalositdsdhoz sziikséges 28.767.196 Ft sajat forrast az dnkormanyzat
2027. évi koltségvetésében tervezi.

3. Felhatalmazza a polgarmestert, hogy gondoskodjon a tdmogatasi szerz6dés modositasarol €s az
ehhez sziikséges dokumentumok alairasarol.

4. Egyetért azzal, hogy a Szolgaltatdé Varoskozpont épiiletének hasznositdsa a varosfejlesztési
dokumentumokban tovabbra is szerepeljen.

Hatarido: a hatdrozat kihirdetésére: 2026. méjus 6.
Felel6s: a hatarozat kihirdetéséért: Dr. Tomayer Tamas jegyzo
a hatarozat végrehajtasaért: Takacs Karoly polgarmester

18 ora 21 perckor Molnar Istvan onkormdnyzati képviselo elhagyta az iiléstermet, a jelenlevo
telepiilési kepviselok szama: 9 fo.

8. NAPIRENDI PONT: Dontés folyamatban 1évé beruhazasok kiegészitdé pdtmunkaihoz
kapcsolodo fedezet biztositasarol

Eldado: Takécs Karoly polgarmester
El6készito: Dr. Molnar Miléna aljegyz6
Imr6 Janos irodavezetd

Takacs Karoly polgarmester elmondta, a Kdzbeszerzési Munkacsoport 8/2026. szam1l hatarozataban
dontott a Malom-td projekt beruhdzasahoz kapcsolodo kiegészitd fejlesztési elemek potmunkainak
megrendelésérdl. A potmunkak 6sszege bruttd 12.901.371,- Ft.

A poétmunkak fedezetét részben a palyazat belsd tartalékaibol (egyéb koltségsoron megmaradt
maradvany atcsoportositasa, részben a 2026. évi koltségvetés Malom-to beruhdzas dnerd sora),
valamint a beruhdazasi céltartalék terhére lehet biztositani.

A Kivaélasztdsi Munkacsoport 7/2026. sz. hatarozatdban dontott a Dozsa Gyorgy utca baloldali
jardaszakaszok atépitése targyu beruhazasahoz kapcsolodd kiegészitd fejlesztési  elemek
megrendelésérol.

A Dozsa Gyorgy utca bal oldali jardaszakasz szegélykdveinek cseréjéhez sziikséges nettd 4.918.329,-
Ft 6sszegli fedezet, tovabba a Dozsa Gyorgy utca érintett utpalyajanak burkolatjavitasahoz sziikséges
bruttd 5.700.395 Ft Gsszegli fedezet. A kiegészitd munkalatok Osszesen bruttdé 10.618.724,- Ft-ot
tesznek ki. Az elOterjesztésben szerepld potmunkak fedezetének biztositasa sziikséges a
szerz6désmodositasok aladirasahoz az egyes beruhdzasok megfeleld mindségi szinten torténd
elkészitéséhez, mellyel a Kozbeszerzési Munkacsoport tagjai is egyetértettek, ezért kérte szives
tamogatasukat a fedezet biztositasahoz.

Kérdés, hozzaszolas és modositod javaslat nem volt, igy kérte, szavazzanak az eléterjesztésben szerepld
hatéarozati javaslat elfogadasarol.

A Képvisel6-testiilet a hatarozati javaslatot nyilt szavazassal, 9 telepiilési képvisel6 részvételével, 9
igen elfogadta, és meghozta a kovetkez6 hatarozatot:
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Oroszlany Viaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
49/2026. (IV. 30.) hatarozata
a folyamatban 1évé beruhazasok kiegészité potmunkaihoz kapcsolodé fedezet biztositasarol

Oroszlany Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete:

1. Biztositja a Dozsa Gyorgy utca bal oldali jardaszakasz szegélykoveinek cseréjéhez sziikséges
netté 3.872.700 Ft + AFA ~ 4.919 EFt 6sszegii fedezetet a beruhdzasi céltartalék terhére.

2. Biztositja a Dozsa Gyorgy utca utpalyajanak burkolatjavitasahoz sziikséges nettd 4.488.500 Ft +
AFA ~ brutté 5.701 EFt 6sszegii fedezetet a beruhazasi céltartalék terhére.

3. Az oroszlanyi Malom-to kornyezetének fejlesztése” targyu kozbeszerzési eljaras keretében 15-
JOGI/35-2/2025. szamon a Strabag Altaldnos épité Kft-vel (1117 Budapest, Gabor Dénes utca 2.
(Infopark D ¢épiilet) az Oroszlanyi Zoldfejlesztések cimii TOP_PLUSZ-1.2.1-21-KO1-2022-
00046 azonositoszamu projektkivitelez€si munkalatainak elvégzésére megkotott kozbeszerzési
szerz6dés tobblet miiszaki tartalmainak (potmunkak) megrendeléséhez sziikséges legfeljebb nettd
10.158.560 Ft + AFA ~ bruttd 12.902 EFt 6sszegii potfedezetet biztosit. A potfedezet Gsszegét a
»Malom-t6 beruhdzds 6ner6” megnevezésu koltségvetési soron rendelkezésre allo eldiranyzat
kiegészitéseként 3.000 EFt Osszegben a ,,Malom-t6 palyazat dologi kiadasok” megnevezési
koltségvetési sorrol, 1.555 EFt 0sszegben beruhazasi céltartalékbol torténd atcsoportositassal
biztositja a ,,Malom-t6 beruhazas 6ner6” megnevezést koltségvetési sorra.

4. Utasitja a polgarmestert, hogy az Onkormanyzat 2026. évi koltségvetésének soron kdvetkezd
modositasakor gondoskodjon a 1-3. pontok szerinti modositas koltségvetésben torténd
atvezetésérdl és ennek megfelelden a koltségvetési rendelet modositasanak képviseld-testiilet elé

terjesztésérol.
Hatarido: a hatarozat kihirdetésére: 2026. majus 6.
Felelos: a hatarozat kihirdetéséért: Dr. Tomayer Tamas jegyzo
a hatarozat végrehajtasaért: Takacs Karoly polgarmester
9. NAPIRENDI PONT: Onkormanyzati ingatlanvagyonnal kapcsolatos dontések
El6ado: Takécs Karoly polgarmester
Elokészito: Bartalus Laszl6 irodavezetd

Takacs Karoly polgarmester az el6terjesztés szerint javasolta
e az oroszlanyi 406/134 helyrajzi szamu, kivett beépitetlen teriilet megnevezésii, 3 ha 0593 m?
teriiletii ingatlan nem vasutiizemi részét érintd teriiletének téritésmentes atadas-atvételével
kapcsolatos dontések elfogadasat,
e az oroszlanyi 0267/1-2 és 0270/2-4 helyrajzi szamu ingatlanoknak 5 éves id6tartamra szo6lo
bérleti szerz6dés keretében torténd hasznositasat.
Elmondta tovabba, hogy az Oroszlanyi Sportegylet a sportcsarnok telkén — a tervezett csarnokbdvités
megvalositasaig, atmeneti jelleggel — 4 db, szerkezetileg egymdashoz kapcsolt, kétszintes
konténeregyiittes elhelyezését tervezi sportfejlesztési palyazati program keretében, azonban a palyazat
benyujtasahoz sziikséges a képviselo-testiilet timogatod dontése.

Kérdés, hozzaszolas és modosito javaslat nem volt, igy kérte, szavazzanak az el6terjesztésben szerepld
hatérozati javaslat elfogadasarol.

A Képviseld-testiilet a hatarozati javaslatot nyilt szavazassal, 9 {6 telepiilési képviselo részvételével,
9 igen szavazattal elfogadta, és meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Oroszlany Viaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
50/2026. (IV. 30.) hatarozata
az onkormanyzati ingatlanvagyonnal kapcsolatos dontésekrol
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Oroszlany varos Onkormanyzatanak képviseld-testiilete:

1.

Nyilatkozik, hogy nemzeti vagyonrol szolo 2011. évi CXCVL. torvény 13. §-aban foglaltak,
valamint az allami vagyonrdl szolo 2007. évi CVI. torvény 36. § (2) bekezdésének c) pontja
alapjan a Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt.-nél (a tovabbiakban: MNV Zrt.) kezdeményezi és
kérelmezi a Magyar Allam tulajdonaban és a MAV Palyamiikodtetési Zrt. vagyonkezelésében
1évo, oroszlanyi 406/134 helyrajzi szamon felvett, kivett beépitetlen teriilet megnevezésti, 3 ha
0593 m? teriiletti 1/1 tulajdoni hanyadanak ingyenes énkormanyzati tulajdonba adésat.
Nyilatkozik, hogy az 1. pont szerinti ingatlant Oroszlany Véaros Onkormanyzata a Magyarorszag
helyi 6nkormanyzatairol szolé 2011. CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 2.) pontjaban
meghatarozott telepiilésiizemeltetés feladatainak ellatasa érdekében kivanja tulajdonba venni és
a teriilet ellatadsat biztositd ut fejlesztése, vizelvezetésének biztositdsa, parkolasi és egyéb
kozteriiletek kialakitasa célra kivanja felhasznalni. Az ingatlan természetben jelenleg is helyi
hasznalati kozatként, kozteriiletként funkcional.
Nyilatkozik, hogy véllalja az 1. pont szerinti ingatlan tulajdonba adédsa érdekében felmeriild
koltségek — ideértve a miivelési ag sziikséges megvaltoztatasanak koltségét — megtéritését.
Nyilatkozik, hogy az 1. pont szerint igényelt ingatlan nem 4ll védettség alatt.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy az 1. pont szerinti ingatlan ingyenes Onkormanyzati
tulajdonba adasaval kapcsolatos eljaras soran az MNV Zrt. felé teljes jogkorben eljarjon, és
valamennyi nyilatkozatot megtegyen.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy az 1. pont szerinti ingatlan ingyenes Onkormanyzati
tulajdonba adasara vonatkozé megallapodast alairja.
Az oOnkormanyzati ingatlanvagyonnal kapcsolatos dontésekrdl szolo 118/2025. (IX. 25.)
hatarozat 11. és 12. pontjat az alabbiak szerint modositja:
., 11. Egyetért az Oroszlany Varos Onkormanyzata 1/1 tulajdonat képezéd, oroszlanyi
a) 0267/1 helyrajzi szamui, szant6 megnevezésii, 8878 m? teriiletii ingatlanbol 8544 nr’,
b) 0267/2 helyrajzi szamii szanté megnevezésii, 1 ha 6482 m’ teriiletii ingatlanbol 1ha
4890 nv’,
c) 0270/2 helyrajzi szamii szanté megnevezésti, 1 ha 2319 m’ teriiletii ingatlanbdl 8730 m’,
d) 0270/3 helyrajzi szamii szanté megnevezésii, 1 ha 5358 m’ teriiletii ingatlanbol 1ha
4170 m’,
e) 0270/4 helyrajzi szamu szanté megnevezésii, 1 ha 2321 m’ teriiletii ingatlanbol 1ha
2134 m’
teriiletrésznek 2026. majus 1. napjatol 2031. december 31. napjadig tarto idétartamra szolo
bérleti szerzédeés keretében torténd hasznositasaval.
12. A 11. pont szerinti ingatlanrészek hasznositasa kapcsan 2026. mdjus 1. napjatol 2026.
december 31. napjaig bérleti dij fizetési mentességet allapit meg.”
A 7. pont szerinti hatarozatot a kovetkez6 13. ponttal egésziti ki:
L13. A 11. pont szerinti ingatlanrészek hasznositasa kapcsan 2027. januar 1. napjatol
kezdodden bérleti dijként a kovetkezé dsszegeket hatarozza meg:
a) 11.a) pont alatti ingatlanrész esetében: 53.484 Ft/év + 27%AFA, mindésszesen brutté
67.925 Ft/év,
b) 11.b) pont alatti ingatlanrész esetében: 93.209 Ft/év + 27%AFA, mindésszesen brutté
118.376 Ft/év,
¢) 11.c) pont alatti ingatlanrész esetében: 54.648 Ft/év + 27%AFA, mindosszesen brutté
69.404 Ft/év,
d) 11.d) pont alatti ingatlanrész esetében: 88.702 Ft/év + 27%AFA, mindosszesen brutté
112.652 Ft/év,
e) 11.e) pont alatti ingatlanrész esetében: 75.956 Ft/év + 27%AFA, minddsszesen brutté
96.465 Ft/év.”
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9. Felhatalmazza a polgarmestert, hogy az Oroszlanyi Sportegylet (székhelye: 2840 Oroszlany,
Szent Borbala tér 2.; a tovabbiakban: OSE) altal sportfejlesztési palyazati program keretében —
az oroszlanyi, 878/3 helyrajzi szam alatti, Oroszlany véaros Onkorményzata 1/1 tulajdonat
képezd, ,kivett sportcsarnok” megnevezési ingatlanon — tervezett konténeregyiittes
elhelyezésével kapcsolatos palyazat benyujtasahoz sziikséges — az eldterjesztés 8. melléklete
szerinti tartalmil — nyilatkozatot Oroszlany Varos Onkormanyzata képviseletében megtegye, azt

alairja.
Hatarido: a hatdrozat kihirdetésére: 2026. méjus 6.
Felel6s: a hatarozat kihirdetéséért: Dr. Tomayer Tamas jegyzo
a hatdrozat végrehajtasaért: Takécs Karoly polgarmester
SZUNET
18:24-18:48

10. NAPIRENDI PONT: Telepiilésrendezési Tervvel kapcsolatos dontések
Eldado: Takécs Karoly polgarmester
El6készitd: Bartalus Laszlo irodavezetd

Takacs Karoly polgarmester elmondta a Plochingen utca 1-9. szdmok alatti ingatlanok tulajdonosai
az épitési telkek forgalomképességének biztositasa érdekében kérik az érintett épitési Ovezet
szabalyozasi paramétereinek felillvizsgalatat. Kérelmezok tudomaéssal birnak arrdl, hogy jelenleg
folyik az uj telepiilésterv kidolgozasa a Képviseld-testiilet korabbi dontéseinek megfeleléen, azonban
az ingatlanok beépitésének optimalizalasa, valamint a mihamarabbi értékesitések érdekében sziikséges
a modositas elkészitése és a mielébbi dontések meghozatala.

Javaslata szerint a kért modositasra a hatalyos TrT folyamatos aktualizalasat végzd Tervezot célszerii
megbizni az 4ltala megkiildott arajanlat szerinti tervezési dij ellenében, a kérelmezd altal torténd
koltségviselés esetén.

Kérdés, hozzaszolas és modosito javaslat nem volt, igy kérte, szavazzanak az eloterjesztésben szerepld
hatarozati javaslat elfogadasarol.

A Képviselo-testiilet a hatarozati javaslatot nyilt szavazassal, 9 {6 telepiilési képviselé részvételével,
9 igen szavazattal elfogadta, és meghozta a kovetkez6 hatdrozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
51/2026. (IV.30.) hatarozata
a Telepiilésrendezési Tervvel kapcsolatos dontésekraol

Oroszlany Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete

1. A Helyi Epitési Szabélyzatrol szolo 20/2006. (X. 11.) 6nkorméanyzati rendelettel elfogadott
Telepiilésrendezési Terv (a tovabbiakban: TrT) moédositasanak tervezési programjaként, az
Oroszlany, Plochingen utcai 1351/22 — 1351/28 és 1329/2 helyrajzi szam alatti ingatlanok
vonatkozasaban elfogadja a Vtio jeli épitési Ovezetre eldirt szabalyozasi paraméterek —
egyszerisitett eljaras keretében torténo — feliilvizsgalatat.

2. Elfogadja az 1. pont szerinti TrT mddositassal kapcsolatosan az elbterjesztés 2. melléklete
szerinti onkormanyzati foépitészi feljegyzést.

3. Megallapitja, hogy az 1. pont szerinti TrT moédositas soran uj, beépitésre szant teriilet nem
keriil kijelolésre, ezért a dontésnek nem kell kitérnie a magyar épitészetrdl sz6l6 2023. évi C.
torvényben foglalt kovetelményeknek valo megfelelésre.

4. Megallapitja, hogy az 1. pont szerinti TrT moddositas soran a partnerségi egyeztetés a
partnerségi egyeztetés szabalyairol szolo 22/2014. (XI. 29.) 6nkormanyzati rendelet alapjan
valosul meg.
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5. Egyetért az 1. pont szerinti TrT médositisnak a Pro Arch Epitész Stadio Bt. (székhelye: 1085
Budapest, Jozsef korut 36. IV. em. 21.; a tovabbiakban: Tervez6) altali elkészitésével, bruttd
1.104.900 Ft Osszegli tervezési koltséggel, annak a kérelmezok altal — haromoldali
Telepiilésrendezési Szerzddés keretében — torténd teljes kort koltségviselése mellett.

6. Felhatalmazza a polgarmestert a 5. pont szerinti Telepiilésrendezési Szerz6dés alairasara.

Hatarido: a hatdrozat kihirdetésére: 2026. méjus 6.
Felel6s: a hatdrozat kihirdetéséért: Dr. Tomayer Tamas jegyz6
a hatdrozat végrehajtasaért: Takécs Karoly polgarmester
11. NAPIRENDI PONT: Dontés Szent Gyorgy napja és Szent Florian napja alkalmabol torténd
elismerések atadasarol
Eldado: Takécs Karoly polgarmester
El6készitd: Dr. Tomayer Tamas jegyz6

Takacs Karoly polgarmester elmondta, aprilis 24-e¢ Szent Gyorgy napja, hazankban a rendérség
iinnepe. M4jus 4-e Szent Florian Nap, a tlizoltok véddszentjének linnepe. Ebbol a két alkalombol
minden évben szamos rendér, rendvédelmi igazgatasi alkalmazott, valamint tizoltd részesiil
elismerésben. Az onkormanyzat e két jeles nap alkalmabol a lehetdségeihez mérten elismerésben
kivanja részesiteni azon, az Oroszlanyi Rendérkapitinysag, valamint az Oroszlanyi Onkorméanyzati
Thzolto6-parancsnoksag allomanyaba tartozé munkavallalokat, akik sokéves munkajukkal, példaértékii
szolgalatellatasukkal kiérdemelték kollégaik és parancsnokaik elismerését.

Az Oroszlanyi Rendorkapitanysag vezetdjének javaslata alapjan az Oroszlanyi Rendérkapitanysag
alloményéba tartozé 5 £8, az Oroszlany Onkorményzati Tiizolto-parancsnoksag allomanyaba tartozo 1
f6 munkavallald elismerését javasolta személyenként bruttd 120 ezer forint jutalom atadasaval.
Tovabba javasolta, hogy Szabo Imre tlizoltoparancsnok kozelgd nyugdijba vonulasat tekintetbe véve
részére bruttdé 240 ezer Ft jutalom keriiljon kifizetésre. Az elismerésekkel egyiitt jar6 pénzjutalmak
forrasat az Oroszlanyi K6z6s Onkormanyzati Hivatal koltségvetésében biztositja.

Kiegészitésként elmondta, az Oroszlanyi Renddrkapitanysag esetében a tarskozségek is kiilon jutalmat
adtak, ezért majdnem a teljes allomany kitiintetésre keriilt. Ez mutatja, hogy a tarskozségek is figyelik
a Szent Gyorgy napi tevékenységet.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas és mddositd javaslat nem volt, igy kérte, szavazzanak az elGterjesztésben
szereplo hatarozati javaslat elfogadasarol.

A Képviseld-testiilet a hatarozati javaslatot nyilt szavazassal, 9 {6 telepiilési képviselo részvételével,
9 igen szavazattal elfogadta, és meghozta a kovetkez6 hatdrozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
52/2026. (IV. 30.) hatarozata
Szent Gyorgy napja és Szent Florian napja alkalmabél torténé elismerések atadasarol

Oroszlany Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete:

1. Egyetért a 2026. évi Szent Gyodrgy napja alkalmabol az Oroszlanyi Rendérkapitanysag
vezetdjének javaslata szerinti, az Oroszlanyi Rendérkapitanysag allomanyaba tartozo, legfeljebb 5
6 részére torténd elismerés atadasaval.

2. Egyetért a 2026. évi Szent Florian napja alkalmdbél az Oroszlany Onkormanyzati Tiizolto-
parancsnoksdg vezetdjének javaslata szerinti, az Oroszliny Onkormanyzati Tiizolto-
parancsnoksag allomanyaba tartozo, legfeljebb 2 {6 részére térténd elismerés atadasaval.

3. Az l. pont szerinti elismerésekhez az elismerésben részesiilok szamara személyenként egyszeri,
brutté 120 ezer forint 6sszegili jutalmat adomanyoz.

4. A 2. pont szerinti elismerésekhez az elismerésekben részesiilok esetében 1 {6 részére egyszeri,
bruttd 120 ezer forint, 1 {0 részére egyszeri, bruttd 240 ezer forint 6sszegli jutalmat adoményoz.
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5. A 3. és 4. pontok szerinti személyi juttatds és jarulékok forrasat az Oroszlanyi Kozos
Onkormanyzati Hivatal koltségvetésében biztositja.

Hatarido: a hatarozat kihirdetésére: 2026. majus 6.
Felel6s: a hatédrozat kihirdetéséért: Dr. Tomayer Tamas jegyz6
a hatdrozat végrehajtasaért: Takécs Karoly polgarmester

12. NAPIRENDI PONT: Nemzetiségi  Onkormanyzatokkal  megkotott — egylittmiikodési
megallapodasok feliilvizsgalata a bels6 ellendrzés soran tett javaslatok
alapjan

El6ado: Takécs Karoly polgarmester
Elokészito: Dr. Molnar Miléna aljegyz6

Takacs Karoly polgarmester elmondta, Gyorgy Arpad belsd ellenér elvégezte az Oroszlanyi Roma
Nemzetiségi Onkormanyzat, illetve az Oroszlanyi Szlovak Nemzetiségi Onkormanyzat 2022-2024. évi
gazdalkodasanak ellenérzését. A bels6 ellendrzési jelentés mindkét nemzetiség esetén
megallapitasokat tartalmaz az Onkormanyzattal fennalld egylittmiikddési megallapoddsokra
vonatkozdan is. A belso ellendr javaslatai alapjan az egyiittmiikodési megallapodasok feliilvizsgalata
megtortént.

Kérdés, hozzaszolas és modosito javaslat nem volt, igy kérte, szavazzanak az eldterjesztésben szerepld
hatarozati javaslat elfogadasarol.

A Képviseld-testiilet a hatarozati javaslatot nyilt szavazassal, 9 6 telepiilési képviselo részvételével,
9 igen szavazattal elfogadta, é&s meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata képvisel6-testiiletének
53/2026. (IV. 30.) hatarozata
az Oroszlanyi Roma Nemzetiségi Onkormanyzattal, valamint az Oroszlanyi Szlovak Nemzetiségi
Onkormanyzattal fennallo egyiittmiikodési megallapodasok feliilvizsgalatarol

Oroszlany Varos Onkormanyzatanak képviseld-testiilete:

l.a) A belsé ellendérzés javaslata alapjan feliilvizsgalta és az 1.b) pont szerinti szerzédés alairasa
napjaval hatalyon kiviil helyezi az Oroszlanyi Roma Nemzetiségi Onkormanyzattal 2024.
november 26. napjan létrejott egylttmiikodési megallapodast, melyet Oroszlany Varos
Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete 157/2024. (X. 31.) szamu hatarozataval, az Oroszlanyi
Roma Nemzetiségi Onkormanyzat Képviselé-testiilete 28/2024. (XI. 13.) szaml hatérozatdval
hagyott jova.

1.b) Az Oroszlanyi Roma Nemzetiségi Onkorményzat és Oroszlany Viros Onkormanyzata kozotti
kozigazgatasi szerzOdést az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal jovahagyja és
felhatalmazza a polgadrmestert a szerz0dés alairasara.

2.a) A belsé ellenérzés javaslata alapjan feliilvizsgalta és a 2.b) pont szerinti szerz6dés alairasa
napjaval hatalyon kiviil helyezi az Oroszlanyi Szlovak Nemzetiségi Onkormanyzattal 2024.
november 26. napjan létrejott egyiittmiikodési megallapodédst, melyet Oroszlany Varos
Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 157/2024. (X. 31.) szdmu hatdrozatdval, az Oroszlanyi
Roma Nemzetiségi Onkormanyzat Képviselé-testiilete 86/2024. (XI. 13.) szam@ hatirozataval
hagyott jova.

2.b) Az Oroszlanyi Szlovak Nemzetiségi Onkorményzat és Oroszlany Varos Onkorményzata kozotti
kozigazgatasi szerzOdést az elbterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal jovahagyja és
felhatalmazza a polgarmestert a megallapodas alairasara.

Hatarido: a hatarozat kihirdetésére: 2026. majus 6.
Felel6s: a hatarozat kihirdetéséért: Dr. Tomayer Tamas jegyzo
a hatarozat végrehajtasara: Takacs Karoly polgarmester
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13. NAPIRENDI PONT: Palyazati felhivas kiirasa onkormanyzati lakasok bérbevételére

Eldado: Takacs Karoly polgarmester
El6készito: Szemz6 1ldiko irodavezetd

Takacs Karoly polgarmester elmondta, 2026. szeptember 30. napjaval 41 db 6nkormanyzati bérlakas
bérldinek bérleti jogviszonya megsziinik. Az dnkormanyzati bérlakasokra vonatkozé rendelkezéseket
az dnkormanyzat tulajdonaban 4ll6 lakasok bérletérdl és elidegenitésérdl szol6 dnkormanyzati rendelet
tartalmazza. A Rendelet alapjan a bérlok kivalasztasa palyazat Gtjan torténik. A palyazat a Képviselo-
testiilet dontését kovetden keriil kiirdsra. A Rendelet alapjan a palyazati felhivas azoknak a
lakasbérletre elézetesen jelentkezdk részére kerdil kikiildésre, akiket a Hasznositoé a palyazat kiirdsat
megeldzden nyilvantartasba vett.

Kérdés, hozzaszolas és modosito javaslat nem volt, igy kérte, szavazzanak az eldterjesztésben szerepld
hatarozati javaslat elfogadasarol.

A Képviseld-testiilet a hatarozati javaslatot nyilt szavazassal, 9 f6 telepiilési képviselo részvételével,
9 igen szavazattal elfogadta, és meghozta a kdvetkezo hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
54/2026. (IV. 30.) hatarozata
palyazati felhivas kiirasardél 6nkormanyzati lakasok bérbevételére

Oroszlany Viaros Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete:

1. Péalyazati felhivast tesz kozzé szocidlis elhelyezést biztositd Onkormdényzati bérlakasokra az
eléterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal.

2. Palyazati felhivast tesz kozzé a koltségelven hasznositott Onkormanyzati bérlakasokra az
eléterjesztés 3. melléklete szerinti tartalommal.

3. Palyéazati felhivast tesz kdzz¢é piaci elven hasznositott onkormanyzati bérlakisokra az eléterjesztés
4. melléklete szerinti tartalommal.

Hatarido: a hatdrozat kihirdetésére: 2026. méjus 6.
Felel6s: a hatarozat kihirdetéséért: Dr. Tomayer Tamas jegyzo
a hatarozat végrehajtasaért: Takacs Karoly polgarmester

14. NAPIRENDI PONT: Atfogd értékelés az Onkorméanyzat 2025. évi gyermekjoléti és
gyermekvédelmi feladatainak ellatasarol

Eldado: Takacs Karoly polgarmester
El6készitd: Saginé Kincses Agnes intézményvezetd
Szemz6 1ldik6 irodavezetd

Takacs Karoly polgarmester elmondta, a gyermekek védelmérdl €s a gyamiigyi igazgatasrol szolod
torvényben foglaltaknak megfeleléen a helyi onkorményzat a gyermekjoléti és gyermekvédelmi
feladatainak ellatasarol minden év majus 31. napjaig atfogo értékelést készit.

A gyamhatosagokrol, valamint a gyermekvédelmi és a gyamiigyi igazgatasrol szo6ld 149/1997.
(IX.10.) Korm. rendelet meghatarozza a beszamol6 tartalmi kovetelményeit, igy a tajékoztatdé ennek
figyelembevételével késziilt.

A beszamol6 alapjan tajékoztatast kaptak a telepiilés demografiai mutatoirol; az dnkormanyzat altal
nyujtott pénzbeli, természetbeni ellatasok biztositasarol; a személyes gondoskodast nyujto
ellatasokrol; a gyamhatdsagi, gyermekvédelmi teriileten végzett szakmai ellendrzések tapasztalatairol,
tovabba a gyermekjoléti és gyermekvédelmi tevékenység ellendrzésének megallapitasairol.

Gerenday Zsuzsanna alpolgarmester/ énkormanyzati képviselé megkoszonte Saginé Kincses Agnes
beszamolojat, kérte kollégainak is tovabbitsa koszonetiiket. Tovabbi sok sikert kivant a munkajukhoz,
kérte, hasonld6 mentalitassal vagy még jobban végezzék munkajukat, melyhez az Onkormanyzat
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tamogatasat is élvezik. Kérte ezt tolmacsolja az 6sszes dolgozonak.
Takacs Karoly polgarmester megkdszonte munkajukat.

Kérdés, hozzaszo6las és modosito javaslat nem volt, igy kérte, szavazzanak az eldterjesztésben szerepld
hatarozati javaslat elfogadasarol.

A Képviseld-testiilet a hatarozati javaslatot nyilt szavazassal, 9 £6 telepiilési képviselo részvételével,
9 igen szavazattal elfogadta, és meghozta a kovetkez6 hatdrozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
55/2026. (IV. 30.) hatarozata
a gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatok ellatasarol szolo atfogo értékelésrol

Oroszlany Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete:
1. Elfogadja az 6nkormanyzat 2025. évi gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatainak ellatasarol
sz016 atfogd értékelést.
2. Kodszonetet mond az Onkorményzati Szocilis Szolgalat munkatarsainak az elmult évben végzett

munkajaért.
Hatarido: a hatdrozat kihirdetésére: 2026. méjus 6.
Felel6s: a hatarozat kihirdetéséért: Dr. Tomayer Tamas jegyzo
15. NAPIRENDI PONT: Kérdés, interpellacio

Takacs Karoly polgarmester tdjékoztatta képviselStarsait arrol, hogy eldzetes irdsbeli kérdés, és
interpellacids hozzaszolas nem érkezett.

Gyuga Mihaly Jozsef oOnkormanyzati képviseld elmondta, Rajnai Gébor képvisel6tarsaval
egyeztettek, jovo hét szerda 15 oOrdra egyiittes bizottsagi bejarast szerveznek a hajléktalan szallo
jelenlegi épiiletét illetéen, tovabba Saginé Kincses Agnes igazgatd asszony megmutatnd azt az
ajanlatot résziikre, ami terliletet a varos részére hajléktalan szallonak ajanlanak. Tovabba Gerenday
Zsuszanna alpolgarmester asszony kérte, hogy jarjak be a Brunszvik 6voda leendd tornaterem
1étesitésével kapcsolatos teriiletét az dvodavezetd be szeretné mutatni, milyen modositast szeretnének
a tervekben.

Takacs Karoly polgarmester elmonda, 6riil, hogy elérelépés torténik a hajléktalan szallo elkoltozését
illetden, igy akkor javaslatot is tehetnek, mi legyen a régi épiilettel. Azt kérte a bizottsagoktol ne
mindent fogadjanak el, legyenek kritikusak.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, igy megkdszonte képviselOtarsainak a mai munkat, a

jelenlévoknek és a televizid nézdinek a figyelmét, a képviselO-testiilet nyilvanos iilését 19 ora 3
perckor bezarta.

k.m.f.

Takacs Karoly Dr. Tomayer Tamas
polgarmester jegyzo

25



