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HATAROZAT

A Komarom-Esztergom Megyei Kormanyhivatal kérnyezetvédelmi és természetvédelmi
hataskorében eljaré Tatabanyai Jarasi Hivatala (a tovabbiakban: Hatosag) a Vértesi
Erdészeti és Faipari Zartkoriien Miikodé Részvénytarsasag (székhely: 2800
Tatabanya, Dézsakert utca 63., statisztikai szamjel: 11187622-0210-114-11, KUJ:
100219368, KTJ: 102628729; a tovabbiakban: Ugyfél) részére

engedélyezi

a 2840 Oroszlany, 0177/2; 0177/6; 0207; 0180/1 és 0180/2 hrsz. alatti ingatlanokon
vadaskert létesitését a II. fejezet szerint.

II.

Kornyezetvédelmi eldirasok

1.1. Hulladékgazdalkodasi eldirasok:

1. A keletkezo allati eredetii melléktermékek, hulladékok esetében a kiilon
jogszabalyban meghatarozott eléirasokat kell alkalmazni.

2. A keletkezett hulladékokrél - a telephelyen hozzaférheté - naprakész
nyilvantartast kell vezetni.

3. A nyilvantartast legalabb 5 évig — veszélyes hulladék esetén 10 évig — meg kell
Orizni.

4. A keletkezett veszélyes és nem veszélyes hulladékokrol évente a targyévet
kovetd év marcius 1. napjaig adatszolgaltatast kell teljesiteni a Hatésag felé.

5. A hulladékok tovabbi kezelésérdl (hasznositas, artalmatlanitas) engedéllyel
rendelkezé részére torténé atadassal kell gondoskodni.
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6.

Az esetleges havariarél, illetve koérnyezetszennyezésrél annak dokumentalasa
mellett — a karelharitas egyidejii megkezdésével — a Hatésagot haladéktalanul
tajékoztatni kell. A kornyezetbe keriilt hulladék jogszabalyokban eléirt
OsszegyUjtésérdl és elhelyezésérol haladéktalanul gondoskodni kell.

A jelen hatarozatban foglalt kornyezetvédelmi engedélyben meghatarozott
feltételekben, tevékenységben, avagy adatokban bekévetkezd valtozast annak
bekévetkezését koveté 15 napon beliil a Hatésag felé be kell jelenteni.

A tevékenység felhagyasat megelézéen valamennyi ott 1évé hulladék
kezelésérél gondoskodni kell.

1.2. Karmentesitési és foldtani kozeg védelmi eléiras:

9.

A vadaskert létesitése és Uzemeltetése alatt folyamatos egyeztetést kell
folytatni a karmentesitést végz6 Vértesi Kornyezetgazdalkodasi Kft.-vel.

1.3. Kérnyezeti zaj- és rezegésvédelmi eldiras:

10.

Amennyiben a vadaskert lizemeltetéje olyan intézkedéseket hajt végre, amely
miatt a vadaskert hatastertilete érint védends tertiletet vagy épiiletet és igy az
engedélyezés soran megallapitott feltételek a tevékenység folytatasa soran mar
nem allnak fenn, akkor az uUzemeltetének zajkibocsatasi hatarérték
megallapitasa iranti kérelmet kell benyajtania a Hatésaghoz.

1.4, Természet- és tajvédelmi eldirasok:

11.

12,

13.

14.

15.

A kert délnyugati oldalan a tervezett kerités mentén a keritést beljebb kell
helyezni, a fekete kokorcsin éléhelyétdl legalabb 10 m tavolsagra. (A fekete
kokoresin élhely kozépponti koordinataja: EOV: 594202; 232226.)

Az Oroszlany 51/E erdérészletben talalhato erdei kistavat (Biidos-to),
vizfolyast, a kapcsolodé vizes éléhellyel (puhafas ligeterds: 91EO) egyutt,
mintegy 3 ha kiterjedésii teriiletet ki kell keriteni a vadaskertbél. (A vizes
¢léhely lehatarolasa: hozzavetélegesen az EOV: 594181; 234246 és 594303;
233902 koordinatapartél nyugatra 1évé mintegy 3 ha nagysagu teriilet az
erdérészlet hataraig.)

A tervezett vadaskerten belll talalhaté ex lege védett forras (természeti emlék)
kdrnyezetében 1évé kiilonleges vizes él6hely megovasa érdekében mintegy 1 ha
kiterjedésii teriiletet korbe kell keriteni. (A forras EOV koordinatai:
594580; 233412.)

A vad é€ldvilagra gyakorolt hatasanak kerten beliili vizsgalata céljabol a
vadaskertben - az ott felmérésre keriilt Natura 2000 jeldld €léhelyek
fliggvényében — 3-5 db 20x20 m-es bekeritett vadkizarisos mintateriiletet
és a hozzd kapcsolodé 20x20 m-es allandésitott sarokponti kontroll
parcellat kell kijelolni a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag (a
tovabbiakban:  Igazgatosag) szakembereivel egyeztetett moédon. A
mintatertileteket, illetve a hozzajuk kapcsolod6 kontroll parcellakat gy kell
elhelyezni, hogy azok minden meghatarozé jeldld éldhely tipust érintsenek.
Elsésorban botanikai jellegt, illetve izeltlabuiakra kiterjedd monitoring
vizsgalatot kell végezni a vadkizarasos teriilet és a kontroll parcella
osszehasonlitasaval, a vad élévilagra gyakorolt hatasanak folyamatos nyomon
kévetése érdekében. A vizsgilati tervet az Igazgatbésaggal egyeztetni
sziikséges. A monitoring vizsgalatokat a vadaskert fennallasa alatt, kétévente




szlikséges végezni. A bels6é keritéseket (ide értve a mintateriiletek keritéseit
is) a vadaskert keritésével megegyezé modon, azzal egy idoében kell
megépiteni. Nyomvonalukat, elhelyezéstket eldzetesen egyeztetni kell az
Igazgatdsag szakembereivel.

16.A természetvédelmi-, vad- és erddégazdalkodasi érdekek Osszehangolasa
érdekében az Ugyfél, mint erddgazdalkodé koteles 2018. december 31.
napjaig kezdeményezni a vadaskert teriiletére vonatkozdé erdoterv
feliilvizsgalatat.

17. A szabad teriileten a nagyvad-fajok populaciosiiriiségét csokkenteni kell a
vadgazdalkodasi egység tertletén.

18. A szabad teriileten - a keritésen beliili tertiletrészhez hasonléan — az Ugyfél
koteles folyamatos monitoring tevékenységet végezni. A vadaskert
létesitésével érintett vadasztertileten - az ott felmérésre kertilt Natura 2000
jelols éléhelyek fliggvényében — 7-10 db 20x20 m-es bekeritett vadkizarasos
mintateriiletet és a hozza kapcsolodé 20x20 m-es allandositott
sarokponti kontroll parcellat kell kijelolni az Igazgatésag szakembereivel
egyeztetett moédon. A mintaterlileteket, illetve a hozzajuk kapcsolodo
kontroll parcellakat tigy kell elhelyezni, hogy azok minden meghatarozoé jel6loé
¢léhely tipust érintsenek. Els6sorban botanikai jellegl, illetve izeltlabuakra
kiterjed6 monitoring vizsgéalatot kell végezni a vadkizarasos terlilet és a
kontroll parcella 6sszehasonlitasaval, a vad élévilagra gyakorolt hatasanak
folyamatos nyomon kovetése érdekében. A vizsgalati tervet az Igazgatosaggal
egyeztetni szlikséges. A monitoring vizsgalatokat a vadaskert fennallasa alatt,
kétévente sziikséges végezni. A mintateriiletek keritéseit a vadaskert
keritésével megegyez6 moédon, azzal egy idoében kell megépiteni.
Nyomvonalukat, elhelyezéstiket elézetesen egyeztetni kell az Igazgatdsag
szakembereivel. Amennyiben az élohelyek allapotaban végbement
valtozasok nem utalnak a vadlétszam csokkenésére, akkor a vadaskertet
fel kell szamolni.

19.A fenti intézkedéseket a gazdalkoddé az Igazgatoésag szakmai
feliigyeletével, annak iranymutatasa szerint koteles végrehajtani.

II1.

A Hatosag - jogsérté tevékenysége esetén - szankcios jelleggel kornyezetvédelmi
engedélyét visszavonja, intézkedési terv benyujtasara, az abban foglaltak
megvaldsitasara, illetve kérnyezetvédelmi birsag megfizetésére kotelezi az Ugyfelet.

Iv.

Az eljarasban szakhatésagként kozremiikodo
Gyor-Moson-Sopron Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdsag mint teriileti viziigyi
hatosag (a tovabbiakban: Katasztréfavédelem) 35800/2364-2/2017.alt. szamon a

kovetkezo6 allasfoglalast adta:




»A Gydr-Moson-Sopron Katasztréfavédelmi Igazgatésdg (a tovdbbiakban: Igazgatésdg) a
Vértei Erdészeti és Faipari Zrt. (2800 Tatabdnya, Dézsakert u. 63.;a tovabbiakban: Ugyfél))
Oroszlanyi vadaskertjének kérnyezetvédelmi engedélyének kiaddsahoz az alabbi
feltételekkel hozzdjarul: 1. A haszndlat sordn tilos a felszini és felszin alatti
vizek mindségének veszélyeztetése. 2. A csapadékvizek szikkasztdsa nem
eredményezheti a vonatkozé jogszabdlyban megadott ,.B” szennyezettséqi
hatarértékénél kedvezdtlenebb allapotat. 3. Az esetlegesen bekévetkezé
kérnyezetszennyezést haladéktalanul be kell jelenteni — a karelhdritis azonnali
megkezdése mellett - az Igazgatésagra. Jelen szakhatésdagi dllasfoglalas mds
Jogszabdlyi kbtelezettség aldl nem mentesit. Jelen szakhatésdgi dllasfoglalassal szemben
Jogorvoslattal az eljardast lezdré hatarozat, ennek hidnydban az eljdrdst megsziintets
végzés ellen benyujtott fellebbezés keretében lehet élni.”

V.

1. Jelen hatarozat a vizsgalt tevékenység megkezdéséhez szlikséges — kiilon jogszabaly
alapjan méas hatésagok altal kiadando - egyéb engedélyek megszerzése alél nem
mentesit.

2. ,A tevékenységet ugy kell végezni, hogy az a kérmyezd terméfdldek mindségében kart
ne okozzon, iletve ott a talajvédé gazddlkodas feltételei ne romoljanak. A termdfold
mindségét veszélyeztetd eseményt a talajvédelmi hatésdg részére haladéktalanul be kell
Jelenteni. Terméféldén hulladékot lerakni vagy tarolni tilos.”

3. ,A 0207 és 0180/1 hrsz-u ingatlanokon termdéféldet érinté munkdlatok esetében az
engedélyezési eljards ald esd tevékenység végzése, létesitmény elhelyezése, jogosultsag
gyakorldsa lehetéség szerint a gyengébb mindségu termdfdldeken, a lehetd legkisebb
mértéku termdfold igénybevételével torténjen. Az eljards targydt képezé foéldrészletekkel
szomszédos termdféldek megfelelé mezdgazdasagi hasznositdsdat a tervezett tevékenység,
létesitmény ne akaddlyozza. A végleges és/vagy idbleges mas célu hasznositdsi
eljarast a munkalatok megkezdése elétt le kell folytatni a terméféld védelmérél
sz0616 2007. évi CXXIX. térvényben foglaltak szerint.”

4. Az Oroszlany 0180/1 és a 0180/2 helyrajzi szamu teriileteken végzendd
talajszint alatti kiviteli munkalatokhoz be kell szerezni a Komarom-Esztergom
Megyei Korméanyhivatal Tatabinyai Jarasi Hivatal Hatésagi Féosztaly Epitésiigyi és
Orékségvédelmi Osztily hozzajarulasat.

VI.

Jelen kérnyezetvédelmi engedély e hatéarozat jogerére emelkedésének napjatél 2037.
februar 28. napjaig hatalyos. Amennyiben az Ugyfél engedélyezett tevékenységét jelen
engedély idobeli hatalyanak lejartat kovetéen is folytatni tervezi, ugy az engedély
feliilvizsgalatat az Ugyfélnek teljes korti kérnyezetvédelmi felulvizsgalati dokumentacio
benyujtasaval kell kezdeményezni a Hatosagnal 2036. augusztus 31. napjaig.



VII.

Eljarasi koltségként az Ugyfél igazoltan megfizetett 1.350.000,- Ft, (azaz egymillio-
haromszazoétvenezer forint) Osszegl igazgatasi szolgaltatasi dijat a Hatésag részére
eljarasa soran, melynek viseléje az Ugyfél. Az eljaras soran egyéb koltség nem mertilt fel.

VIII.

Jelen hatarozattal szemben annak kézhezvételét — hirdetményi kozlés esetén annak
kifiiggesztésétdl szamitott 15. napot — koveté 15 napon beliil az elséfokt Hatésaghoz
két példanyban benyGjtandoé — a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hataskoérében
eljar6 Pest Megyei Kormanyhivatalhoz (1539 Budapest, Pf.: 675.) cimzett — indokolassal
ellatott fellebbezésnek van helye. A fellebbezés igazgatasi szolgaltatasi dijanak 6sszege
675.000 Ft, (azaz hatszazhetvenotezer forint), melyet — a kozlemény rovatban az
iktatészam feltiintetésével — a , Megosztott bevételek beszedése célelszamoldasi szamla —
KEMKH Koérnyezet- és Természetvéd. fel. ell.” megnevezésu 10036004-00299554-
38100004 szamlaszamra kell atutalni; melynek teljesitését igazolo befizetési bizonylat
masolatat a fellebbezési kérelemhez mellékelni kell. Az eljarasba bevont szakhatosag
allasfoglalasa jelen hatarozat elleni jogorvoslat keretében tamadhat6é meg.

INDOKOLAS

Az Ugyfél ~ meghatalmazottja titjan — kérnyezetvédelmi engedély kiadasa iranti kérelmet
terjesztett el6 a Hatésag jogelédjénél, a kornyezetvédelmi és természetvédelmi
hataskorében eljaré Gyor-Moson-Sopron Megyei Kormanyhivatalnal (a tovabbiakban:

Jogeléd).

A kérelemnek és mellékleteinek vizsgalata nyoman a Hatésag megallapitotta, hogy az
Ugyfél altal végezni tervezett tevékenység a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes
kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo 314 /2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Khvr.) 1. sz. mellékletének 3. pontja (vadaskert védett természeti tertileten
vagy erdoteriileten méretmegkotés nélkiil) szerint térténik, melynek alapjan a Khvr. 1. §
(3) bekezdés a) pontja értelmében kérnyezeti hatasvizsgalati eljarast kell lefolytatni.

Fentiek nyoméan - a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairoél
sz0l6 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 33. § (5) bekezdésének megfeleléen —
2016. november 8. napjan kozigazgatasi eljaras indult a Jogelédnél, melynek ligyintézési
hatarideje a koérnyezet védelmének altalanos szabalyairél sz6l6 1995. évi LIl térvény (a
tovabbiakban: Kvt.) 91. § (1) bekezdése értelmében 70 nap, amibe nem szamitanak be a
Ket. 33. § (3) bekezdése altal meghatarozott idétartamok.

A Jogeléd a Ket. 71/A. § (1) bekezdése szerinti fliggd hatalyu doéntést — a Kvt. 91. § (1)
bekezdésére figyelemmel — a Ket. 71/A. § (6) bekezdés b) pont bb) alpontja alapjan

mellézte.



— A Ket. 15. § (5) bekezdésének megfeleléen — a Ket. 29. § (3) bekezdés b) pontja és a Kvt.
98. § (1) bekezdése alapjan a Jogeldd elektronikus irataval értesitette az érintett civil
szervezeteket eljarasa megindulasarol, akik nem kérték tigyféli jogallasuk megallapitasat,
az eljarassal kapcsolatban nyilatkozatot nem tettek; emellett a Khvr 8. § (1)-(2)
bekezdései alapjan kozzétettet kdzlemény nyoman a rendelkezésre allo hataridén beliil a
Jogel6dhoz, illetve a Hatésaghoz nem érkezett az eljarassal kapcsolatos nyilatkozat,
avagy észrevétel.

A kérelem és a mellékleteként benyujtott — az eldzetes konzultacié soran elkésziteni
javasolt - Kérnyezeti hatastanulmany és Natura 2000 hatdsbecslési dokumentdcié
kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras keretében térténd vizsgalata kapcsan a Jogeléd a Ket.
26. § (1) bekezdés c) pontja alapjan megkereste az Igazgatésagot és a kérelem elbiralasa
kapcsan tébb kérdésben a nyilatkozatat kérte.

Az Igazgatosag 6977/ 1/2016. tigyiratszamu nyilatkozatat a Jogeléd szamara megkiildte,
a nyilatkozatban foglaltakat a Hatdsag a jelen hatarozat II. fejezetének 1.4. pontjaban
foglalt természet- és tajvédelmi eldirasok kialakitasa soran figyelembe vette.

A kérelemnek és mellékleteinek a Khvr. 7. § (3) bekezdése és 6-7. sz. mellékletei szerinti
vizsgalatat kévetéen a Jogeléd — a Ket. 37. § (3) bekezdése alapjan kibocsatott —
végzésével hianypoétlasra hivta fel az Ugyfelet, aminek megfeleléen eleget tett.

A Hatésag eljarasa soran az alibbi kérnyezeti igénybevételeket allapitotta meg a
tervezett tevékenység kornyezeti hatasaival osszefiiggésben:

1. Hulladékgazdalkodas

1.1. Létesités:

A létesités soran szamottevé mennyiségli hulladék keletkezése nem varhato. A létesités
soran a felhasznalt anyagok, pl. zsakos beton csomagolasi hulladékai keletkezhetnek. A
csomagoloéanyagok elszallitasa az Ugyfél telephelyérél a kozszolgaltatasi szerzédés
keretében torténik.

Az elejtett vadak szakszeru zsigerelése céljabol kialakitasra kertil egy 5x6 méteres, 25
cm-es peremmel ellatott betonozott tertilet, amely kénnyen tisztithaté, és saros idében is
biztositja az elejtett vad szakszer(i, szennyezédésmentes zsigerelését. A betonozott
feliilethez vizzaréan kialakitott gyujtéakna késziil, amely a vérrel szennyezett hulladékviz
OsszegyUjtését szolgalja.

1.2, Uzemelés:

Az lizemelés csekély mennyiségli vadgazdalkodasbol szarmazo hulladékkeletkezéssel jar,
illetve allati melléktermékek keletkezésével kell szamolni, melyek tovabbi kezelése az
ATEV Zrt.-vel kotott szerzédés alapjan megoldott.

1.3. Felhagyas:
A tevékenység tervezett idétartama 20 év. A felhagyas soran tajrendezési munkalatok

torténnek.



1.4. Havaria:

Havaria, a létesités és felhagyas esetén alkalmazott munkagépek kendanyag elfolyasabol
alakulhat ki, mely soran hulladékok képzddésével — ezen bellll veszélyes hulladékok
keletkezésével is — kell szamolni.

2. Karmentesités és foldtani kozegvédelem

2.1. Létesités:

Az érintett terlletek szomszédsagaban karmentesitési beavatkozas van folyamatban, a
szennyezOcsova széle érinti az Oroszlany 0207 hrsz.-a teriletet. A Vértesi
Kornyezetgazdalkodasi Kft. altal kiadott VKG16/084372 szamu nyilatkozat alapjan a
vadaskert  létesitése a  karmentesitési és  karfelszamolasi  tevékenységgel
Osszeegyeztethetd.

A létesités soran a szallitds a jelenleg is hasznalt utakon térténik. A fertdtlenitod
medencék, eteték, szennyvizgyldjté akna betonozasahoz kitermelt termodréteget a
létesitmény kozvetlen kornyezetében teritik szét. A betonozassal érintett tertiletfoglalas
dsszesen korulbeltil 80 m?, ennek kornyezetében a beton és zsaluzdéanyagok szallitasa, a
kivitelezési munkak kismértéki talajtomérodést okozhatnak. A vadfdldek rendezése
szantassal, tarcsazassal és boronalassal torténik, ami a talaj felsé rétegeit homogenizalja
(mélyszantas és tragyazas nem tervezett), szamottevé hatassal ebben a fazisban nem
szamolhatunk.

2.2. Uzemelés:

Az lzemelés soran a jelenlegi hasznalathoz hasonlé mértékti gépjarmu kozlekedés
varhatoé a terileten. A vadftldeket mélyszantas, tragyazas és vegyszerezés nélkiil,
szantassal, tarcsazassal és boronazassal tervezik megmuvelni.

A talajra a vaddisznok tragyaja jelenthet terhelést. A jelenlegi vadallomany
haromszorosara névekszik a vadaskert lizemeltetése alatt. A tragya a keletkezés helyén,
szortan marad, OsszegyUjtés nem torténik. A talajra gyakorolt hatas elhanyagolhato
mértéku.

2.3. Felhagyas:
A létesitmény felszamolasanak talajterhelése a létesitéssel azonos mértéku.

3. Kornyezeti zaj- és rezgésvédelem

3.1. Létesités:

A benyujtott dokumentaciébdél megallapithaté, hogy a vadaskert létesitése soran a
munkagépek és szallitojarmiivek zajkibocsatasaval lehet szamolni, mely nem jelentds és
atmeneti, a telepités idétartama varhatéan kb. 20-25 nap, a munkalatokat nappali
idoszakban végzik. A telepitéssel érintett terlilet kozvetlen koérnyezetében zajvédelmi
szempontboél védendo éptlet, tertilet nem talalhatd, az érintett teriiletek kuiltertileti erdé
teriiletek, ezért a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértéke megallapitasarol szolo
27/2008. (XII. 3.) KvwWM-EuM egylttes rendelet 2. szamu mellékletének zajterhelési
hatarértékeinek nem kell teljestilnitik. Az épitéshez kapcsolodé jarmutiforgalom idészakos
és atmeneti, nem noveli meg jelentésen a meglévéd utak zajterhelését.



Az épitési tevekenység zajvédelmi hatastertiletével érintett ingatlanok: Oroszlany, 0178,
0177/6, 0164/1,0164/2, 0177/3, 0166, 0173, 0174, 0179, 0181/4,0205, 0209/1,
0207, 0177/2 hrsz.

3.2. Uzemelés:

A vadaskert lzemelése soran a vadaszati tevékenység zajkibocsatasaval lehet szamolni
(lovések zaja). A vadaskerthez legkdzelebbi zajvédelmi szempontbél védendd lakéteriilet
kb. 2,5 km-re talalhato, a teriilettel kozvetlenitil szomszédos tertiletek zajvédelmi
szempontbdol nem védendd kiiltertileti erdd terliletek, ezért a kornyezeti zaj- €s
rezgeésterhelési hatarértéke megallapitasarol szolo 27 /2008. (XII. 3.) KvWWM-EUM egyiittes
rendelet 1. szamu melléklet 1. pontjanak zajterhelési hatarértékeinek nem kell
teljestlnitk.

A tevékenységnek a koérnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairol szolo
284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Zajr.) 5. § (2) bekezdés, valamint a 6.
§ alapjan szamitdssal lehatarolt zajvédelmi hatasteriilete nem érint zajvédelmi
szempontbol védendé tertiletet, épliletet. Az elézéek szerint, a vadaskertnek — a Zajr. 10.
§ (3) bekezdése a) pontja alapjan — nem kell rendelkeznie zajkibocsatéasi hatarértékkel.

A tevékenység, telephely zajvédelmi hatasteriiletével érintett ingatlanok: Oroszlany,
0181/4, 0177/2, 0177/3 0164/1, 0164/2, 0166, 0173, 0174, 0176, 0177/6, 0178,
0179, 0187/3, 0205, 0206, 0207, 0208/1, 0209/1 hrsz.

A vadaskert létesitéséhez és tlizemeléséhez kapcsolodo szallitasi tevékenység a 8143.
szamu utat érinti. A kapcsolodé szallitas forgalma nem néveli meg szamottevéen az
érintett Ut, utszakasz zajterhelését, az eredd jarulékos zajszint valtozas varhatéan nem
ériel a Zajr. 7. § (1) szerinti 3 dB-es mértéket.

3.3. Felhagyas:

A felhagyas soran a kornyezeti zajkibocsatas kozel azonos az épitési tevékenység
esetében varhaté zajkibocsatas nagysagaval.

A létesitmény miikoédésével érintett tertiletek zajvédelmi kategoriaba sorolasa Oroszlany
Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének tébbszér modositott 20/2006. (X. 11.)
szamU oOnkormanyzati rendelete Oroszlany Helyi Epitési Szabalyzata és Szabalyozasi
Terve szerint tortént.

A valtozas bejelentési kotelezettséget a Zajr. 11. § (1) bekezdése irja eld.

A zajkibocsatasi hatarérték kérelmet a Zajr. 10. § (1) bekezdés alapjan kell benyuajtani és
a zajkibocsatasi hatarértékek megallapitasanak, valamint a zaj- és rezgéskibocsatas
ellenérzésének moédjarél szolé 93/2007. (XII. 18.) KvVM rendelet 2. § és 2. szamu
melléklete szerinti tartalommal kell elkésziteni.

4. Természet- és tijvédelem

A vadaskert tervezett tertilete (Oroszlany 0177/2, 0177/6, 0207 hrsz.) nem része
orszagos jelentéségu védett természeti tertiletnek, azonban része az eurdpai k6zosségi
jelentéségu természetvédelmi rendeltetésti tertiletekrdl szolo 275/2004. (X. 8.) Korm.
rendelettel létesitett ,Vértes” elnevezésii (HUDI30001) ktilonleges madarvédelmi,- illetve
kiemelt jelentéségli természetmeglrzési terliletnek, mig a “zsigerelétér” tertilete
(Oroszlany 0180/1 és 0180/2 hrsz.) része a Natura 2000 halbzatnak, illetve része az
Orszagos Természetvédelmi Hivatal elndkének 19/1976. szamu OTvH hatarozataval



alapitott és a védettség fenn-tartasardl rendelkez6 146/2007. (XII. 27.) KvVM rendelete
alapjan védett Vértesi Tajvédelmi Korzetnek is.

A tervezett vadaskert tertilete mintegy 371,05 ha. A bekeritéséhez 10000 m keritésanyag
szukséges, a lebetonozott teriilet mérete mintegy 80 m?. Ezen tertiletfoglalasok dsszesen,
mintegy kb. 0,5 ha-on veszik el az életteret a névényektél.

Az elbzetes konzultaciés dokumentacio értelmében a tervezési terlileten az alabbi,
kiemelt ko6zosségi jelentéségt éléhelytipusok fordulnak elé: 91EQ enyves éger és magas
kéris alkotta ligeterdék, 91HO Pannon molyhos tolgyesek. Kozosségi jelentéségil
éléhelytipus: 6210 Meszes alapkézetu féltermészetes gyepek és cserjésedett valtozataik. A
tertiilet kiemelt kozosségi jelentdségii noévényfaja a fénylé zsoltina, jelolé kozosségi
jelentéségh novényfajok: leanykokoresin, Szent Istvan szegfli, kiemelt kozosségi
jelentéségu izeltlabu faj a havasi cincér.

A tertleten eléforduld jellemzé védett és fokozottan védett allatfajok a teljesség igénye
nélkul: lappantyti, erdei pacsirta, kozép fakopancs, hamvas kulls, fekete harkaly,
darazsolyv, tovisszird gébics, orvos légykapd, csuszka, erdei pinty, rigd-fajok, denevér-
fajok, kuszma, pettyes géte, barna varangy, erdei béka, voréshast unka, barna asobéka,
pettyes goéte, kecskebékak, firge gyik, zo6ld gyik, erdei-,kockas-, vizi-, rézsiklé, nagy
héscincér, szarvasbogar, kék pattanobogar, Anker-araszolo, fUstds észiaraszold, sarga
gyapjasszovo, fahoz kotott életmodu rovarfajok.

A teruleten el6fordulo jellemzé védett novényfajok a teljesség igénye nélkal:
babérboroszlan, magyar zergevirag, széleslevelll nész6fli, tarka ndszirom, barsonyos
kakukkszegfti, fekete kokoresin, sziirkés ordogszem.

A vadaskertben, a keritésen belil a felszaporitott vaddisznéallomany miatt
nagymeértékben megné a ragas, taposas, nagyban novekszik a predaciés nyomas a terulet
rovar-, hiillé-, kétéltu- és f6ldén fészkelé madarfajok egyedeire, azaz fokozod6 degradacio
és biodiverzitas csdkkenés varhato.

Jelen hatarozat II. fejezetének 1.4. pontjaban foglalt természet- és tajvédelmi eléirasokra
a fentiekben hivatkozott, vad jelenlétéb6l adédo terhelé hatasok csokkentésére,
kompenzalasara, valamint a védett fajok, Natura 2000 jel6lé élohely, illetve védett
természeti emlék megdrzése érdekében van szlikség. A vadaskert 1étesitése, lizemeltetése
csak ezen elbirasok betartasaval és a kapcsolédo (kiegészitd) természetvédelmi
intézkedések foganatositasaval egyeztethetd 6ssze a természetvédelmi érdekekkel.

E kedvezétlen hatasokra tekintettel a Hatosag - az Igazgatosag véleményével
egybehangzéan - kiemelt szempontnak tartja, hogy a fejlesztésnek akkor van
természetvédelmi szempontbol létjogosultsaga, ha egyidejlileg megtorténik a szabad
tertiletti vadallomany populaciéstirtiség (vadlétszam) cstkkentése is.

5. Levegotisztasag-védelem

A benyujtott dokumentacié alapjan a vadaskert létesitése, lizemelése, illetve felhagyasa
soran jelentés kornyezeti levegét terhelé hatas nem varhatdé. A munkéalatok soran a
szallitasi tevékenységhb6l adodo kipufogdgazok kibocsatasa a terlilet légszennyezettségi
allapotaban érdemi hatast nem okoz.

A Ket. 44. § (1) bekezdésének és 45/A. § (7) bekezdésének megfeleléen - a
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatdo szervek
kijelélésérél szolé 71/2015. (HI. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kr.) 28. § (3)
bekezdése és 5. sz. mellékletének II. fejezete alapjan a Hatésag 2017. marcius 7. napjan
megkereste a szakhatdsagi jogkorrel rendelkezé Katasztrofavédelmet, hogy hataskorében



eljarva a targyi Ggyben folytatott eljarasaban - a vizgazdalkodasroél szolo 1995. évi LVII.
torvény 33/B. § (1) bekezdése szerinti — szakhatésagi allasfoglalasat soron kiviil adja
meg.

A Katasztrofavédelem — Hatosaghoz 2017. marcius 23. napjan beérkezett — szakhatosagi
allasfoglalasanak rendelkez6 részét — a Ket. 72. § (1) bekezdés d) pont db) alpontjanak
megfeleléen — a Hatosag e hatarozat IV. fejezetében rogzitette, indokolasa — a Ket. 72. §
(1) bekezdés e) pont ed) alpontjanak megfeleléen — a kévetkezoket tartalmazta:

»A Komdrom-Esztergom Megyei Kormanyhivatal Tatabdanyai Jardsi Hivatal Agrariigyi és
Kornyezetvédelmi Féosztaly (2800 Tatabanya, F§ tér 4., a tovabbiakban:
Kérnyezetvédelmi Hatésag) 358-8/2017. szammal ellatott megkeresésében Oroszldiny
0177/2, 0177/6, 0207, 0180/1-2. hrsz.-u ingatlanain kialakitott vadaskert
kémyezetvédelmi engedély kiaddsdhoz kérte az Igazgatésag szakhatésdagi dllasfoglalasat.
A benyujtott dokumentdciok, és az egyéb rendelkezésre dllo iratok alapjin az Igazgatésdag
az alabbiakat dllapitotta meg: A kérelemben bemutatott létesitmények nem okozzdk a
Jfelszini és a felszin alatti vizek szennyezddését, karosodasat, illetve a kérelemben
bemutatott  tevékenység az  iwovizbdzis védelmére vonatkozé  jogszabdlyi
kévetelményeknek megfelel, igy az engedély kiaddsdhoz a rendelkezd részbe foglalt
eléirasokkal az Igazgatésag hozzdjarul. Targyi ingatlan hidrogeolégiai véddidomot nem
érint. Felszini és a felszin alatti vizvédelmi szempontbdél az esetlegesen bekévetkezd
rendkiviili szennyezés bejelentésére vonatkozé elbiras a felszini vizek mindsége
védelmének szabdlyairél sz6lé 220/2004. (VIL.21.) Korm. rendelet 11. § (2) bekezdésén és
a felszin alatti vizek védelmérdl szolo 219/2004. (VIL21.) Korm. rendelet 19. § (1)
bekezdésén alapul. A csapadékvizek elszikkasztdsa a felszin alatti vizek dllapota
szempontjabdl érzékeny teriileteken nem okozhat a foldtani kézegben és a felszin alatti
vizben a 6/2009. (IV. 14.) KvVM-E4M-FVM egytittes rendeletben meghatarozott ,B”
szennyezettségi hatdrértéknél kedvezdtlenebb dllapotot. A rendelkezésemre Gll6 iratok
érdemi vizsgdlatat kdvetben a fenti jogszabdlyi hivatkozdsokat figyelembe véve a
rendelkez6 részben foglaltak szerint déntéttem. Jelen szakhatésdagi dllasfoglalast a
kézigazgatasi hatésdgi eljards és szolgdltatds dltaldnos szabdlyairél szélé 2004. évi CXL.
torvény (a tovabbiakban: Ket.) 44. §-a (1), (3) és (6) bekezdése alapjin adtam. A
szakhatésagi dllasfoglalds elleni 6ndllé fellebbezés lehetéségét a Ket. 44. § (9) bekezdése
zarja ki. Az Igazgatésdg szakhatésdgi hataskorét a viziigyi igazgatdsi és a viziigyi,
valamint a vizvédelmi hatésdgi feladatokat ellaté szervek kijelblésérdl szolo 223/2014. (IX.
4.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet) 10. § (1) bekezdése,
és a 71/2015. (III. 30.) Korm. rendelet 28. § (3) bekezdése, illetve az 5. szamii melléklet II.
tablazata, illetékességét a 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése és 2.
mellékletének 1. pontja dllapitja meg.”

A Hatésag a Ket. 26. § (1) bekezdés c) pontja és a Khvr. 1. § (6b) bekezdése alapjan
belf6ldi jogsegély keretében megkereste a tevékenység végzése szerint illetékes jegyzét, a
Kr. 28. § (1) bekezdése és 5. sz. mellékletének 1. fejezete alapjan a — népegészségligyi,
orokségvédelmi, talajvédelmi, termo6foldvédelmi és banyafelligyeleti feladatkérében eljard
~ kormanyhivatalt.

A Hatosag — a Ket. 63. § (1) bekezdés a) pontjanak megfeleléen — a Khvr. 9. § (1)
bekezdése alapjan 358-8/2017. sz. végzésével 2017. aprilis 13. napjara kozmeghallgatast
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rendelt el, melyen az eljaré Hatdsag, valamint az Ugyfél és az Igazgatosag képviseletében
jelen levékon kiviil mas személy nem vett részt.

A kozmeghallgatas soran az Igazgatosag szakembere a 6977/1/2016. szamu Ugyiratban
foglalt el6iras-javaslatokat tobb esetben modositani, illetve egy esetben mellézni
javasolta, ezért a kozmeghallgatason elhangzottakra hivatkozassal a Hatosag ismételten
megkereste az Igazgatésagot, hogy moédositott eléiras-javaslatait irasban is régzitse.

Az lgazgatosag — a Hatosaghoz 2017. jinius 13. napjan beérkezett — 2487/2/2017.
tigyiratszamu nyilatkozataval a 6977/1/2016. szamu Ugyiratban foglaltakat néhany
ponton moédositotta. A 2487 /2/2017. Gigyiratszamu nyilatkozatban foglalt moédositasokat
a Hatosag a jelen hatarozat II. fejezetének 1.4. pontjaban foglalt természet- és tajvédelmi
eléirasok kialakitasa soran szintén figyelembe vette.

A jelen hatarozat II. fejezetének 16. pontjaban rogzitett eldirast az Igazgatosag az
alabbiakkal indokolta. ,Az érintett tertileten az erdbégazddlkodé és a vaddszatra jogosult
személye megegyezik, ezért célszert az erdd- és a vadgazdalkodds egytittes hatdsat
vizsgalni a természeti értékekre. A vadgazdalkodds intenzivvé vdldsaval jaré kérnyezeti
terhelés-ndvekedést kompenzalhatja az erddgazddlkoddas hatdsainak csékkentése.”

Az Ugyfél altal benyujtott Natura 2000 hatasbecslési dokumentaciéban foglaltaktol
eltéréen az Igazgatésag a 2487/2/2017. szamu nyilatkozataban a ,Fels6-Szénégeté és
kérnyezete” elnevezést teljes vadkizarasos tertilet kialakitasat nem tértja szukségesnek.
Az Igazgatdsag véleménye szerint a tertlilet bar jelenleg jo allapotu éléhely, rendkiviil
szabdalt, kis kiterjedésu, nincs rogzitett adat védett névényfajok el6fordulasaral.

Oroszlany Varos Jegyzéje a Hatosaghoz 2017. marcius 10. napjan beérkezett 14-IG/35-
2/2017. szamu jogsegélyében az alabbiakat nyilatkozta: , Megdllapitom, hogy a tervezett
tevékenység a helyi kirnyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos dnkormanyzati
szabdlyozdssal, valamint a telepiilésrendezési eszkézbkkel 6sszhangban van.”

Az V. fejezet 2. pontja talajvédelmi feladatkdérében eljaré kormanyhivatal KE-
06/NTO/402-2/2017. szdmu véleményén alapul az alabbiakra hivatkozassal. ,A
tervdokumentdcié alapjén a tervezett munkdlatok terméféldként nyilvantartott
ingatlanokat kézvetlentil nem érintenek, de a létesités tertiletével kézvetleniil szomszédos
ingatlanok kézott termoféldként nyilvantartott ingatlanok, ingatlanrészek is taldlhatéak. A
talajvédelmi hatésag eldirasai a termdfold védelmérdl szélé 2007. évi CXXIX. térvény (a
tovabbiakban: Tfut.) 43.§ (3) és 48.§ (1) és (3) bekezdésein alapulnak.”

A népegészségligyi feladatkorében eljaré kormanyhivatal KE/NEF/00328-2/2017. szdmu
véleményében a dokumentaciot attanulmanyozva és az abban foglaltakat figyelembe véve
megallapitotta, hogy a ,tevékenység kérnyezetvédelmi engedélyezését kdzegészségligyi
szempontbdl kizaré ok nem merilt fel” A népegészséglgyi feladatkdérében eljard
kormanyhivatal a dokumentaciét a ,kérnyezet- és telepiilés-egészségligyre, az
egészségkdarositéo kockdzatok és esetleges hatdsok felmérésére, a felszin alatti vizek
mindségét, egészségkdrositas nélkiili fogyaszthatésdgadt, felhaszndlhatésagat befolydsols
kériilmények, tényezbk vizsgdlatara, lakott teriilettél (lakéépiilettsl)  szamitott
védotavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal
kapcsolatos kdzegészségligyi kévetelmények érvényesitésére, az emberi haszndlatra
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szolgalo felszini vizek védelmére kiterjedden vizsgdlta.” A népegészségligyi feladatkdrében
eljar6 kormanyhivatal a vizsgalat eredményét az alabbiakkal indokolta: ,A Vértesi
Erdészeti és Faipari Zrt. vadaskert létesitését tervezi Oroszliny varos kiilteriiletén, a
0177/2, 0177/6, a 0207, valamint a 0180/2. hrsz. alatti teriileten. A teriilet erddtertilet,
amelyen erddtervszert erddgazddlkodds folyik. A vadaskert teriilete: 367,17 hektdar. A
tervezett vadaskertet keritéssel koriilhatarolt, melyen 5 db kapu létestil, a kiilsé kapuk
Jertbtlenité medencékkel egyiitt kertilnek kialakitasra. A medencéhez vizzdré betonozdssal
késziilt akna csatlakozik, amelyben az elhaszndlédott vegyszeres vizet lehet tarolni az
elszallitasig. Az itatok, illetve a dagonydk vizellatasa, vizpdtldsa lajtoskocsival térténik,
melynek téltése meglévd vizdllasbol, illetve vizfolydshél térténik. A vadaskerthez tartozd
peremmel elldtott betonozott zsigereld tér a Szentgybrgyvdri pihendhdzndl kertil
kialakitasra. A betonozott tertilethez vizzaréan kialakitott gytijtéakna kertl kialakitdsra,
amely a vérrel szennyezett hulladékviz Ssszegyiijtését szolgdlia. A tevékenység soran
keletkezd szennyviz elszdllitasat ADR vizsgaval rendelkezé személy szdllitia el. A
dokumentdcioban  foglaltak alapjan megdllapithaté, hogy a tervezett vadaskert
miikddtetése sordn az dllatok tragydja okoz nitrdtterhelést. A telep kozelében jelentés
kérnyezeti, egészségkdrosité hatdsok nem vdrhatok, a tevékenység kérnyezetvédelmi
engedélyezését kézegészségligyi szempontbdl kizaré ok nem meriilt fel, igy a fentiekben
Joglaltak alapjdn a Féosztdly a dokumentdciéban foglaltakat elfogadja.”

A terméfoldvédelmi feladatkorében eljaré kormanyhivatal a 358-7/2017. szamiu
feljegyzésében az Oroszlany 0177/2, 0177/6, 0180/2 hrsz-u ingatlanok esetében
hataskérének hianyat allapitotta meg. A terméfoldvédelmi feladatkérében eljaro
kormanyhivatal feljegyzésében foglalt — a terméfold védelmérdl szolé 2007. évi CXXIX.
torvény 8. §, 8/A. § és 8/B. § eldirasain nyugvo — eldirasokat a jelen hatarozat V. fejezet
3. pontja tartalmazza.

A banyafeliigyeleti feladatkorében eljar6 kormanyhivatal a BBK/570-2/2017. sz.
szakvéleményében ,a targyi létesitményre vonatkozé kérnyezeti hatastanulmdny
eredményét, megdllapitasait  elfogadja, kérnyezetvédelmi engedély kiaddsdahoz
hozzajarul” ,A Bdnyafelligyelet megdllapitotta, hogy a tdargyi telephely teriilete sem
banydszati tevékenységgel, sem foldtani veszélyforrassal nem érintett, a tervezett
tevekenység nem fogja szennyezni a foldtani kézeget.”

Az Orbokségvédelmi feladatkorében eljaré kormanyhivatal KE-06/EP/577-2/2017. sz.
feliegyzésében az alabbi megallapitast tette: ,A tervezett vadaskert dltal érintett
ingatlanokon (Oroszldany 0177/2, 0177/6 és 0207 hrsz.) a Miniszterelndkség Kulturdlis
Orékségvédelmi Fdosztalya dltal kezelt kézhiteles hatésagi nyilvantartds jelenlegi adatai
alapjan nem ismert azonositott régészeti lelbhely, vagy védends milemléki érték. A
tervezett tevékenység ennél fogva drékségvédelmi szempontbél nem kifogasolhats. A
»zsigereldtér’-nek helyet adé ingatlan (0180/1) a meglévd szentgydrgyvari pihendhdzzal,
valamint a 0180/2 telekkel egyiitt csaknem teljes terjedelmében a nyilvantartasban
szereplé 45868 (,Oroszldny - Szentgydrgypuszta - Szentgybrgyvdr’) védett régészeti
lelbhelyen fekszik. Azonban, mivel a létesitmény elkészitése, valamint mikédtetése a
benyujtott tervek szerint nem jar komolyabb épitési tevékenységgel, a régészeti orékséget
csak csekély meértékben veszélyezteti” Az Orokségvédelmi feladatkdrében eljaro
kormanyhivatal KE-06/EP/577-2/2017. sz. feljegyzésében foglalt eléirast a jelen
hatarozat V. fejezet 4. pontjaban rogzitette a Hatosag.
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Fentiek, valamint — a Ket. 26. § (1) bekezdés c) pontjanak megfeleléen — a Khvr. 1. § (6b)
bekezdése alapjan belftldi jogsegély keretében megkeresett tevékenység szerint illetékes
jegyz6 allasfoglalasa; az Igazgatésag nyilatkozata, tovabba a - népegészségugyi,
orokségvédelmi, talajvédelmi, termofoldvédelmi és banyafeltigyeleti feladatkérében eljaré
— kormanyhivatal Kr. 28. § (1) bekezdése és 5. sz. mellékletének 1. fejezete alapjan adott
véleményei nyoman a Hatoésag — a Khvr. 10. § (4) bekezdésének megfeleléen — a Kvt. 66. §
(1) bekezdés a) pontja és a Kvt. 71. § b) pontja alapjan jelen hatarozataval
koérnyezetvédelmi engedély kiadasarol dontott a Ket. 71. § (1) bekezdése szerint. (I-11.
fejezet)

A II. fejezetbe emelt kérnyezetvédelmi eldirdsok az alabbi jogszabalyhelyeken
nyugodnak:

1. A hulladékrol szo6lo 2012. évi CLXXXV. torvény {a tovabbiakban: Ht.) 12. § (4)
bekezdése;

2. Ht. 31. 8§ (1) és (2) bekezdése

3. Ht. 65. § (1) - (5) bekezdései; A hulladékkal kapcsolatos nyilvantartasi és
adatszolgaltatasi kotelezettségekrdl szolo 309/2014. (XII. 11.) Korm. rendelet. (a
tovabbiakban: Hnyr.) 3-7. § és 1. sz. melléklete

4. Hnyr. 10-12. § és 3-4. sz. mellékletei

5. Ht. 66. § (4) bekezdése

6. Ht. 80. § (1) bekezdés e) pontja

7. A nem emberi fogyasztasra szant allati eredetti melléktermékekre vonatkozé
allategészségligyi szabalyok megallapitasarol szoldé 45/2012. (V. 8.) VM rendelet

8. Khvr. 10. § (4) bekezdés a) pontja

9. Kvt. 8.8

10. Kvt. 82. § (1) bekezdése

11. A zajkibocsatasi hatarértékek megallapitasanak, valamint a zaj- és rezgéskibocsatas
ellendrzésének modjardl szo6ldo 93/2007. (XII. 18.) KvVM rendelet (tovabbiakban:
Zvr.) 2. 8, 10. § (1) bekezdése és 2. sz. melléklete

12. A koérnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairél szoloé 284 /2007. (X. 29.)
Korm. rendelet 10. § (1) és 11. § (1) bekezdései

A III. fejezetben hivatkozott szankciék alkalmazhatésagat a Kvt. 72. §-a és 106. § (1)
bekezdése, valamint a Khvr. 26. § (4)-(5) bekezdései teremtik meg.

A Khvr. 11. § (1) bekezdés a) pontja értelmében:
»A kérnyezetvédelmi engedély érvényességi ideje legalabb § év...”

A Hatésag a Khvr. 11. § (2) bekezdésének megfeleléen jelolte ki a kornyezetvédelmi
engedély idébeli hatalyat, melynek soran kiemelt figyelemmel volt a vad védelmérdl, a
vadgazdalkodasrél, valamint a vadaszatrol szoldo 1996. évi LV. toérvény 44. § (1)
bekezdésében foglaltakra, mely szerint ,A vaddszati jogot a vaddszteriiletre vonatkozéan
a tajegységi vadgazdalkoddsi terv alapjan elkészitett, hisz évre szolo vadgazddlkoddsi
tizemterv elbirdsai szerint lehet gyakorolni vagy hasznositani.”
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A (teljes kort  kornyezetvédelmi) feliilvizsgalati dokumentacio —eldterjesztésének
hataridejét a Khvr. 11. § (3)-(3a) bekezdései figyelembevételével hatarozta meg a Hatosag.
(VI. fejezet)

A Ket. 153. § 2. pontja szerinti eljarasi koéltségként az Ugyfél igazoltan megfizetett
1.350.000,- Ft, (azaz egymillio-haromszazdtvenezer forint) Gsszegli igazgatasi
szolgaltatasi dijat a Hatosag részére — a Kvt. 95/A. §-anak megfeleléen — a
kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairol
sz010 14/2015. (III. 31.) FM rendelet (a tovabbiakban: Rend.) 2. § (1) bekezdése és 2. sz.
mellékletének 12. fdszama alapjan.

Jelen hatarozat VII. fejezete — a Ket. 72. § (1) bekezdés d) pont dc-de) alpontjainak
megfelelden — a Ket. 157. § (1) bekezdésén és 158. § (1) bekezdésén alapul.

A hatarozattal szembeni fellebbezési jogot a Ket. 96. §-anak megfeleléen — a Ket. 78. §
(10) bekezdése, 98. § (la) bekezdése és 99. § (1) bekezdése szerint — a Ket. 98. § (1)
bekezdése biztositja, mig a szakhatosagi allasfoglalasban foglaltak elleni jogorvoslati utat
— fentiek szerint — a Ket. 44. § (9) bekezdése allapitja meg; minderrdl a Hatosag a Ket. 72.
§ (1) bekezdés d) pont da) alpontja alapjan tajékoztatta az Ugyfelet.

A fellebbezés igazgatasi szolgaltatasi dijanak Osszegét a Rend. 2. § (5)-(7) bekezdései
alapjan hatarozta meg a Hatosag. (VIII. fejezet)

A Hatosag hataskérét a Kr. 9. § (1) bekezdés d) pontja, (2) bekezdése, (3) bekezdés a)
pontja, 13. § (1) bekezdés c) pontja, (2) bekezdése és (3) bekezdés a) pontja; illetékességét
ugyanezen jogszabaly 8/A. § (1) bekezdése allapitja meg.

Tatabanya, 2017. junius 19.
Dr. Fodor Janos hivatalvezeté nevében és megbizasabol:
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