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Tisztelt Képviselo-testiilet!

Mint az ismeretes, 2015. aprilis 28-ai {ilésén a Képviseld-testiilet dontdtt arrdl, hogy a polgarmester
illetményét a 2011. évi CXCIX torvény 224. és 225/1. §-ara hivatkozassal 30%-kal eltériti 2015. januar
1-jétol.

Az eltéritést tartalmazd képviselO-testilleti dontés ellen a Komarom-Esztergom Megyei
Kormanyhivatal torvényességi felhivassal élt, amelyet a Képvisel6-testiilet a 123/2015. (V1.8.) Kt.
hatarozata szerint nem fogadott el.

E hatarozat ellen a Kormanyhivatal keresettel élt, amelyet a Tatabanyai K6zigazgatasi és Munkaiigyi
Birdsag 4.K.27.132/2015/6. szamu, jogerds itéletével elutasitott, mivel allaspontja szerint a Képviseld-
testiilet jol értelmezte €s alkalmazta a jogszabalyt a polgarmester illetményének meghatarozasakor,
masrészt megallapitotta, hogy a Komarom-Esztergom Megyei Kormanyhivatal hataskére nem terjed
ki az illetményemelési tigyre.

A Tatabanyai Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag jogerds itélete 2015. december 14. napjan érkezett
meg a Polgarmesteri Hivatalhoz. A polgarmester a jogerGs birdsagi dontést megvarva, annak
kézhezvételét kovetden 2015. decemberében vette fel az illetményeltérités kiilonbozetét.

A Komarom-Esztergom Megyei Kormanyhivatal a Tatabanyai Ko6zigazgatasi és Munkaiigyi Birosag
utjan 2016. februar 11-én érkeztetett feliilvizsgalati kérelmet terjesztett eld, amelyben kérte a Kuriat,
hogy a jogerds itélet egészét helyezze hatalyon kiviil és hozzon az ligyben 1j itéletet, vagy az tigyben
eljart birésagot utasitsa 0 eljarasra és j hatarozat hozatalara.

Megjegyzem, a hasonld eltéritésrol szold Onkormanyzati (képviselo-testiileti) dontések soran az
illetékes kormanyhivatalok nem éltek feliilvizsgalati kérelemmel annak ellenére, hogy egyes
kormanyhivatalok torvényességi felhivasait az érintett onkormanyzatok elutasitottak.

A Kuria meglehetésen hosszadalmas (egy éves) eljarasban, a Polgarmesteri Hivatalhoz 2017. februar
27-én érkezett itéletével az eltéritést a Tatabanyai Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosag itélete
hatalyon kiviil helyezése mellett jogszabalyellenesnek mindsitette, egyuttal — a feliilvizsgalati kérelem
tartalmatol eltéréen - a KépviselO-testiiletet utasitotta 0 eljaras keretében térténd dontéshozatalra.

A Kuria itéletének jogerejébdl az kovetkezik, hogy — bar mas telepiilésekhez hasonléan nem értiink
egyet jogértelmezésével - tObbé nem tehetd vitdssa (illetve csak az Alkotmanybirdsag és az Emberi
jogok Eurdpai Birosag elott folytathatd tovabbi jogvita arrol, melyet pergazdasagossagi okok miatt
nem javaslok kezdeményezni), hogy a polgarmesteri illetmény a dontéshozatalkor hatalyos szabalyok
szerint nem oszthat6 fel részekre és nem lehet attol eltérést engedélyezni.

A Kkuriai itélet félreértheté szerkezetben, a Komarom-Esztergom Megyei Kormanyhivatal altal
benyujtott feliilvizsgalati kérelemmel sem teljes Osszhangban, kozvetleniil kotelezte az
onkormanyzatot 0j eljarasra. Mivel a Komarom-Esztergom Megyei Kormanyhivatal keresete nem
visszahatd hataly( hatalyon kiviil helyezésre iranyult, és az itélet indokolasa sem terjed ki erre, a
perbeli hatarozat torvénysért6 jellege megallapitasabol fakadoé jogkovetkezmények levonasa a Kuria
itéletének meghozatala idépontjaban hatalyos szabalyok szerint kell, hogy torténjék.

Mivel a Kuria feliilvizsgalati dontésér6l 2017.02.27. napjan szereztiink tudomast, e naptol kotelezheti
a Képviselo-testiiletet a Kiiria cselekvésre, esetiinkben a perbeli hatarozat feliilvizsgalatara 0j eljaras
keretében.

Figyelemmel azonban arra, hogy a vitatott (perbeli) hatarozatot a Képviseld-testiilet idokdzben
(9/2017. (1.24.) Kt. sz. hatarozataval) hatalyon kiviil helyezte, ennek kovetkeztében a polgarmester a
fellilvizsgalati dontésrél tortént tudomasszerzés idOpontjaban mar nem a per targyat képezo Kt.
hatarozat alapjan részesiilt juttatasban.



Ennek az a kozvetlen el6zménye, hogy Motv. (2011. évi CLXXXIX. tv.) 71. § (2) bekezdésében
foglalt rendelkezés oly modon valtozott meg, hogy Kifejezett rendelkezésével a polgarmesteri
illetmény megemelésére a korabban vitatott eltéritésénél is kedvezobb lehetdséget teremtett.

Mindezek alapjan allaspontom szerint a Képvisel6-testiilet a Kuria dontését megel6zéen mar hatalyon
kiviil helyezett hatarozata kapcsan 0j eljaras lefolytatasara iranyuld kotelezettség — annak
okafogyottsagara figyelemmel- nem terheli.

A feliilvizsgalat, 0j eljaras lefolytatasa kotelezettsége allaspontom szerint érdemben arra terjedhet ki —
bar erre nem utal kozvetleniil a Kuriai itélete -, hogy a Kuria altal jogszabalysértének mindsitett
hatarozat szerinti eltéritéssel, tehat megfeleld jogalap nélkiil juttatott vagyoni elény visszatéritését
kovetelheti-e a Képviselo-testiilet.

Tajékoztatom a Képviselo-testiiletet, hogy a polgarmester foglalkoztatdsi jogviszonya sajatos
kozszolgélati jogviszony, ezért e jogviszonyra a kozszolgilati tisztségviselOkrdl szolo 2011. évi
CXCIX. torvény (Kttv.) megfelel6 szabalyait kell alkalmazni.

A Kittv. iranyado, 149. § (7) bekezdése szerint a ,,a jogalap nélkiil kifizetett illetmény 60 napon tul
akkor kovetelhetd vissza, ha a kifizetés alaptalansagat fel kellett ismernie vagy azt maga idézte elo.

Figyelemmel arra, hogy az eltéritett Gsszeg illetményt a 123/2015. (VI. 8.) Kt. hatarozat alapjan a
polgarmester elsé izben 2015. decemberben, ennek targyaban sziiletett jogerds birdsagi itéletet
kovetéen, utolsé alkalommal pedig a 2017. januar 05. napjan vette fel, allaspontom szerint a
rosszhiszemiisége kizart, mely egytttal azt jelenti, hogy a Képviseld-testiilet donthet arrdl, hogy nem
kotelezi a polgarmestert az illetmény-kiilonbozet visszafizetésére.

Javaslom, hogy keriiljon részletesen megvizsgalasra ezen jogszabdlyhely (Kttv. 149. § (7) bekezdés)
jogalkalmazdsdnak birésdgi, kozigazgatdsi gyakorlata.

Tisztelt Képviselo-testiilet!
Kérem az elGterjesztés megvitatasat €s a hatarozati javaslat elfogadasat!
Oroszlany, 2017. jinius 27.

Dr. File Beata
jegyzd
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Oroszlany Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete:

1. A Kuria Kfv.IV.37.166/2016/4. szamu feliilvizsgalati itéletét tudomasul veszi, egyuttal
meginditja eljarasat a perbeli hatarozat feliilvizsgalatara.

2. Felkéri a jegyzot, hogy a Képvisel6-testiilet soron kdvetkez6 munkarend szerinti iilésére
vizsgalja meg az illetményeltérités visszakdvetelése vonatkozasaban a kozszolgalati
tisztségviselokrdl szolo 2011. évi CXCIX. torvény 149. § (7) bekezdés jogalkalmazasanak
birdsagi, kozigazgatasi gyakorlatat, és ezek figyelembe vételével készitsen elGterjesztést a
Kiria itéletéhez kapcsolddo eljaras lezarasa érdekében.

3.
Hataridé: a hatarozat kihirdetésére: azonnal
Felelos: a hatarozat kihirdetéséért: Dr. File Beéta jegyz6



