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Oroszlany Viros Helyi Valasztasi Bizottsaga (HVB) 88/2024. (VL.9.) szimu hatirozata

Oroszlany Varos Helyi Valasztasi Bizottsdga - a vélasztasi eljarasrol szolé 2013, évi XXXVI torvény
220. §-a alapjan Czunyiné dr. Bertalan Judit (lakcim: ° - . ) kozponti névjegyzékben
szerepld valasztopolgar altal benyujtott kifogéast

elutasitja.

Jelen hatdrozat ellen jogszabélysértésre hivatkozva, a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil a Teriileti
Vilasztasi Bizottsagnak cimzett (2800 Tatabanya, Fo tér 4,), de a HVB-nél eléterjesztett fellebbezéssel
elhet a kdzponti névjegyzékben szerepld vélasztopolgar, jelslt, jelsld szervezet, tovabba az ligyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet.

A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben (2840 Oroszlany, Rakoczi F.
at 78., fax: 06 34 361-444/192, email: jegyzo@oroszlany.hu) Ggy kell benyijtani, hogy az a jogvesztd
Jjogorvoslati hatérid6 lejartaig (2024. junius 12. 16 6raig) megérkezzen a HVB-hez. A fellebbezésnek
(szekhelyet) €s — ha a lakeimétol (székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét, a kérelem benyujtéjanak
személyi azonositojat, illetve ha a kilfoldon ¢él6, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd
valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak
tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi
szamat. A fellebbezés tartalmazhatja benytjtéjanak telefaxszamat vagy elektronikus levéleimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét ¢és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben uj
tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés a Teriileti Valasztasi Bizottsag hatdrozatdnak
meghozatalaig visszavonhato, a Valasztasi Bizottsag azonban az eljarast hivatalbdl folytathatja. A
fellebbezés illetékmentes.

Indokolas

Czunyiné dr. Bertalan Judit 2024. junius 9-én 11:47-kor elektronikus tton kifogast nydjtott be a Helyi
Vilasztasi Bizottsag felé a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 2. §
(1) bekezdés a) e) pontjaban foglalt alapelvi sérelem, valamint a Ve. 143. § (b) pontjanak sérelme, mint
kampanytevékenység visszaélésszerii gyakorlasa miatt.

Kifogésaban leirta, hogy ,,2024. jinius 9-én reggel Orosziany vdros hivatalos szavazdhelyiségei elott,
zok bejaratatol szamitott 150 méteren beliil, kizvetleniil ce. 3-8 méterre a szavazokérck bejaratatél az

OLPK helyi jelold szervezet megallitotablakat helvezett el az OLPK jeldltieinek tdmogaidsdra

buzditoan.”

A kifogasaban a hivatkozott jogsértés megallapitasat kéri azzal az indokkal, hogy a ,, csatolt fényképek

alapjan nem igazolhato, hogy a megdllito tabla 2024. junius 8-an éjfélig elhelyezésre keriilt.”

Allaspontija szerint ,, 4 Hungaromet és a helyi iddjdrdsi tapasztalatok alapjan egyértelmiien igazolhato,
hogy szombatrol vasarnapra virradoé éjszaka (2024. junius 8-9 kozoui éjszaka) viharos, zivataros, erésen
esos iddjaras volt. ... a szakadd esé hatasait a megallitotablan lami kellene. Az el- és az atazastol
minimum felhullamosodik a papir.”

A fentiekre tekintettel kifogasaban kérte a jogsértés megallapitasat.



A kifogasban foglaltak alatamasztasara beadvanyozo az alabbi bizonyitékokat csatolta:
1. kép: Falusi 6voda reggel 6 ¢rakor szévegezés van, de ténylegesen az Onkorményzati Szocidlis
Szolgalat épiileténél késziilt.
2. kép: Beatrix szalld szavazokor eldtt déleldtt 11-kor
3. kép: Borbala szavazdkor 11:23-kor

A valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI térvény (tovabbiakban: Ve.) 43. § (1) bekezdése alapjan
a valasztasi bizottsag a rendelkezésére allo bizonyitékok alapjan tisztdzza a déntéshozatalhoz sziikséges
tényallast. A 218. § (1) bekezdés szerint a valasztasi bizottsag a kifogésrol a rendelkezésére allo adatok
alapjan dont.

A Ve. 143. § (1) bekezdése alapjan ,,nem folytathato kampdanytevékenység a szavazds napjan

a) a szavazohelyiséghen, valamint a szavazohelyiséget magaban foglalé épiiletben,

b) a szavazohelyiséget magaban foglalo épiiletnek a szavazohelyiség megkdzelitését szolgalo bejaratatol
szamitott 150 meteres tavolsagon beliil kizteriileten,

¢) a b) pontban meghatarozott teriileten kiviil az e teriileten beliil tartozkodo vdlasztopolgar valasztor
akaratanak befolyasolasara alkalmas modon.

(2) A szavazds napjat megeldzéen jogszeriien elhelvezett plakat nem valositia meg az (1)
bekezdés b) és ¢) pontja szerinti tilalom sérelmét.”

Az ligy érdemében a HVB az alabbiakat allapitotta meg:

A beadvanyozo altal benyujtott fényképek mindsége alapjan nem allapithaté meg egyértelmiien az OLPK
altal kihelyezett plakatokat ért junius 8-ai ¢jszakai esd/vihar hatdsai. A beadvanyozo altal benyujtott
fényképek alapjan nem bizonyitott, hogy a plakatok a junius 8-ai éjszakai esdt kovetden, junius 9-én
vasarnap kertiltek kihelyezésre.

Mindezek alapjan nem allapithato meg a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és ) pontjaban foglalt alapelvek,
valamint a 143. § (1) bekezdésben foglaltak sérelme, ezért a Ve. 220. §-a alapjan HVB a kifogast
elutasitotta.

A hatarozat a fenti jogszabalyhelyeken tul, a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésén, 44. § (1) bekezdésén, 46. §-
an alapul. A jogorvoslatrol szolo tajékoztatast a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (1) és (3) bekezdésein,
224, § (1)-(4) bekezdésein, 225. §-an, valamint a 330. § (2) bekezdés ¢) pontjan, az illetékmentességet az
illetékekrdl szold 1990. évi XCIIL. térvény 2. melléklete XIII. pontjanak 8. alpontja biztositja.

Oroszlany, 2024, junius 9.

Németh Gabor
HVB Elnok




