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Papp Péter elnok koszontétte a megjelenteket. A bizottsag iilését 16 o6ra 3 perckor megnyitotta.
Megallapitotta, hogy a bizottsag hatarozatképes, mert a 9 f6 bizottsagi tagbol 7 f6 jelen volt, majd
ismertette az {ilés napirendi pontjait, valamint javaslatot tett az 1. napirenden beliili el6terjesztések
targyalasi sorrendjére, tekintettel a meghivott vendégekre.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag 16 ora 5 perckor megérkezett az iilésre, jelenlévé tagok szama 8 f6.

Kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, ezért kérte a bizottsag tagjait, szavazzanak a
napirendi pontokrol.

A bizottsag a napirendet nyilt szavazassal, 8 f6 bizottsagi tag részvételével, 8 igen szavazattal
elfogadta és meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
133/2015. (V1.29.) PB hatarozata
a napirendrél

Oroszlany Véros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga a 2015. junius 29-gi
ilésén az alabbi napirendi pontokat targyalja:

1. A Képvisel6-testiilet 2015. janius 30-ai lilése eldterjesztéseinek megvitatasa

2. Kérdés, interpellacio

Felel6s: Papp Péter elnok

1. NAPIRENDI PONT: A Képviselo-testillet 2015. junius 30-ai iilése el6terjesztéseinek
megvitatasa

Tajékoztato az Oroszlanyi Kornyezetgazdalkoddsi Zrt. hosszu tavu mitkodését biztosito onkormanyzati
dontések vegrehajtasarol, és dontés az OKO Zrt. részvényeinek  értékesitéserol, a
részvényértékesitéssel egyidoben megkétendo szerzodések jovahagyasarol



Lazok Zoltan polgarmester elmondta, hogy a majusi iilésen a Képviselé-testiilet a szindikatusi
szerzddést elfogadta, elkésziilt a részvényeket értékeld anyag, ami a tarsasdg vagyonat is értékelte.
Ennek megfeleléen az értékelés mentén 1étrejott egy megallapodasi tervezet, amit most a Képvisel6-
testiiletnek jova kell hagyni. A 1ényege az, hogy a részvényértékelés alapjan a magasabb aron torténik
a részvények megvasarlasa. Az 6nkormanyzat részvényeibdl (6sszesen 10403 db), 5391 db részvény
keriill értékesitésre 8895 Ft/db 4ron, ez 47.952.945- Ft., ezt a Vertikdl Zrt. fizeti ki az
onkormanyzatnak. Az onkormanyzat felt6késiti a sajat cégét, a Varikont Kft-t. A Varikont Kft.
megvasarolja azokat az eszk6zoket, amelyek a varosiizemeltetés feladataihoz kellenek, ennek az értéke
43.520.700,- Ft. Ezen kiviil sz6 van egy teriiletr6l, amely komposztalasi célokat szolgal, ezt a teriiletet
ebbél a pénzbdl vasarolna meg az dnkormanyzat, ez egy 2657 m® ingatlan, amely 1.012.000,- Ft. igy
végill 3.420.945,- Ft marad az Onkormanyzatnal, amit altalanos tartalékba kivan helyezni. A
varosiizemeltetési feladatok és annak az eszkozei atkertilnek a Varikont Kft.-be, majd a dolgozokkal is
elkezdddik a megallapodas eldkészitése.

Ferencz Kornél, a Vertikal VKSz Zrt. igazgatosag elnoke elmondta, hogy az anyag hossza
honapok targyalasi sorozatanak az eredménye. Olyan megoldast kerestek, ami a jelen kozszolgaltatasi
helyzetben mindkét félnek elfogadhatod, és hosszu tavon tudjak biztositani a sajat tulajdondban allo
kozszolgaltatd 1étjogosultsagat. A varos olyan dontést kell, hogy hozzon, ami szem el6tt tartja
foglalkoztatas- és adopolitikaban, hogy a sajat koézszolgaltatdjat fenn tudja tartani. A mai jogi
viszonyok nem adnak arra lehet6séget, hogy ez a kozszolgaltatd ezzel a mérettel akar kozéptavon
fenntarthatd legyen. A Vertikal Zrt. tobbségében Onkormanyzati tulajdonu kozszolgaltaté és a
hulladék kozszolgaltatd piacon a harmadik legnagyobb kézszolgaltatd, 1,2 millio embernek szolgaltat
ma Magyarorszagon. Ha az oOnkormanyzat ugy dont, hogy a vételarat elfogadja, akkor az
Onkormanyzati érdekeket szem el6tt tartva fogjak tizemeltetni a céget.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérdése Ferencz Kornél urhoz az volt, hogy tudja-e, hogy ezt a céget
masfél éve 576 M Ft-ért vasarolta meg az dnkormanyzat. Lehet, hogy egy nullat lefelejtettek, mert itt
43 M Ft-ot 1at az anyagban, és aranytalannak érzi ezt az Osszeget. Sulyos fajstlytévesztés van,
megkérdezte, nem érzik-e aranytalannak ezt az ajanlatot. ElImondta, hogy targyalasképesnek sem
tartja.

Székely Antal bizottsagi tag kérdésként felvetette, hogy nem érzi-e ugy Gyuga Mihaly tur, hogy
barhol a vilagon, ha igy bannak el egy céggel, az birésagra megy, de érdekes modon az eléd nem
ment.

Ferencz Kornél igazgatosagi elnok elmondta, hogy a vételar 6t is zavarja. 15 éve kiilssként, jo
partneri viszonyban voltak, lattak miikkodni a céget. Ez a cég tékeerds volt, hozott egy olyan nyugati
szellemiséget a kozszolgaltatasba, ami tanmese lehetett volna az orszagban. Mar akkor Mercédesszel
szallitottak a szemetet. Fel van haborodva maganemberként, hogy ennek a cégnek ez az értéke. 2012-
ben elfogadtak egy hulladéktorvényt, és egy hazai kornyezetvédelmi ipart tettek tonkre, ahol sok szaz
ember talalta meg a létbiztonsagat. Ma ott tartanak, hogy kizsakmanyoljak az embereket, az
eszkozoket, mert hisznek abban, hogy van holnap, hogy talan majd holnaputan valaki racionalisan mer
donteni, és azt meri mondani, hogy ezeldtt harom évvel rosszul dontdttek. Politikatol fiiggetleniil
mondja, az hogy ez a cég igy néz, ez az orszagnak egy pici pontja, ami leképezheti azt, hogy ez van
orszagszerte mindenhol. A Vertikal Zrt. egy olyan onkormanyzati struktiraban felépitett cég, amit a
piac épitett fel, a piacon mentek 1épésrél 1épésre. Ma a Vertikal Zrt.-ben tobb mint 300 6nkormanyzat
érdekelt, ez egy jo példa arra, hogy a menedzsment és az dnkormanyzati érdek elfér egymas mellett.
Az, hogy ez a cég ilyen allapotban van, az nem ennél az asztalnal dolt el, hanem ezel6tt hdrom évvel a
nagyok asztalanal, és még mindig nem elég ez az érték sem arra, hogy égbe kialtsak, hogy
tonkretették, amit az elmult 20 évben felépitett az orszag. Az, hogy ma a hulladékgazdalkodasban
mindségi szolgaltatas van, abban élen jart az oroszlanyi cég is. Elkeseriti, hogy ma tényleg 50 M Ft a
cég értéke, de van egy cégértékelés, és ennek ennyi az ara.

Papp Péter elnok elmondta, hogy nem 100 millidkat, és nem évek ota termeli a cég.



Lazok Zoltan polgarmester elmondta, hogy az 560 million is lehet vitatkozni, de ez egy tényar volt.
2013-ban a tarsasag hulladékelbanasban 44 M Ft veszteséget termelt, a cég egésze 12 M Ft veszteséget
okozott, 2014-ben a hulladékelbanas 195 M Ft és a cég 157 M Ft veszteséget hozott. Az igazgatdsag
legutobbi tajékoztatdjan, amin részt vett, elmondtak, hogy 64 M Ft-nal tart a cég, és van 200 M Ft ki
nem fizetett szamla. Ha nem hoz a Képviseld-testiilet dontést, akkor ezzel a problémaval legkésébb
szeptemberben mas modon kell foglalkozni, mert a tarsasag el fogja vesziteni a fizetOképességét, és
akkor tulajdonosi dontéseket kell hozni. Most olyan dontést tudnak hozni, hogy a tarsasag mitkodése
nem fog veszélybe keriilni, lesz egy szakmai befektetd, aki a tarsasag veszteségeit tudja kezelni. Most
minden egy eldre jol felépitett rendszer szerint le fog zajlani, a varosiizemeltetés is biztonsagba keriil,
jelen pillanatban nincs mas alternativa.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy ma emlitette Ferencz Kornél ur, hogy akkor mar
Mercédesszel hordtak a szemetet, egy ilyen szemétgyiijté kocsi 50-60 M Ft koriil van, egy kocsi arat
nem teszi ki ez a 43 M Ft-os vételar. A Varikont Kft.-vel ez egy olyan iizlet, hogy a Varikont Kft.
vissza is vasarolja az eszkozoket, gépeket. Az egész OKO Zrt.-t 1étre lehet hozni az OSz Zrt. keretén
beliil, hogy elkezdik felépiteni a céget és nem kell megvasarolni, a Varikont Kft-re ugyanez érvényes.
Ha nem akar egy utjavitast, parkfenntartast atvenni senkit6l, akkor megrendeli mastol, vagy nem
rendeli meg attol a cégrél. llyen kondiciok mellett barkinek megéri megvenni. Hogy lehet az, hogy
egy Varpalota, egy Dunatjvaros ennek ellenére is fenn tudja magat tartani és cégvasarlas is torténik.
Itt valami nem kerek ebben az iizletben, hiszen 6ket is sujtja a depo dij. Hogy fogjak azok az
onkormanyzatok az Oroszlany varos teriiletén keletkezett veszteséget megfinanszirozni, hol fogja egy
Polgardi pl. megfinanszirozni az Oroszlanyi veszteséget.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, hogy ezt a vitat mar jo néhanyszor lefolytattak. A Fidesz
kormany altal 6sszetakolt torvény megsziintette a piacot. Ez a cég, akkor még Remondisz Zrt, annyit
ért, mint egy olyan trafik, amelyik nem arusithat dohanyt. Oriilhettek a németek, hogy az allam
megel0zott egy persorozatot, amely végén veszitett volna. A cég értéke, mivel kiszoritottdk a piacrol,
nulla volt. Miért fizetett ennyit érte az allam, és mikor megkérdezte, hogy mikor tériil meg, azt
mondtak, hogy soha. Lehet egy rossz dontést, kormanyzati politikat védeni, de egy id6 utan nincs
értelme. A rezsicsokkentés oltaran ezt is felaldoztak. A Képvisel6-testiileti tilésen is elmondta, hogy
Debrecenben és mas telepiiléseken mekkora veszteségeket okozott, hogy eltéritették a koltségeket az
araktol, harom szereplé vesz részt abban, ahol kettének kéne lenni, ez nem fog mitkédni. Honapok 6ta
azt hallja, hogy az el6z6 vezetésnek voltak erre vonatkozé terveik, 6 nem hallott rola egy hangot sem.
Az a kérdés, hogy ezen kiviil mit lehet csinalni, erre Gtletet nem hallott, ugyhogy kénytelen lesz
megszavazni az elbterjesztést.

Solyom Joran bizottsagi tag elmondta, hogy az anyag a hétvégén ki lett kiildve, mindenki a
weboldalrdl toltotte le. Amikor azt mondta Gyuga Mihdly ur, hogy a cég értéke, ez a cég értekének a
fele, mert az 6nkormanyzat tulajdonosa marad a cégnek. A fél vételarral kapcsolatban latni kell, hogy
ha megnézik a vagyonértékelés mérleg f66sszeg sorait, van még egy 200 M Ft-ot meghalado kovetelés
allomany, ezeket Osszeadva meg van a fele. Ha az Onkormanyzatnak sziiksége van ezekre az
eszkOzokre, két lehetéség van, az egyik, hogy megvasaroljak azokat a gépeket, amelyek jelen
pillanatban is ezeket a feladatokat szolgaljak, a masik, hogy ugyanebbdl Kifizetik a Varikont Kft.-t és
elmennek a piacra, ahol megvasaroljak az j gépeket. A Varikont Kft.-bdl Kivitt eszkozok illetve
berendezések, tételesen megtalalhaté a 7. mellékletben. Elég felel6tlen, amit Gyuga Mihaly ur ezzel
kapcsolatban mondott. Akkor nem volt felhaborodva, amikor a varos cégével olyan elbanas lett
megvaldsitva, amit a jogszabalyok teremtettek.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérdése az volt, hogy mit kéne tenni, hogy Oroszlany varost ne terhelje
fuvarkoltség. A depot kellett volna megépiteni. Szerzédéseket gyartottak a Varikont Kft. kapcsan,
hogy kiszervezzenek feladatokat. Semmi nem tortént a 9 honap alatt annak érdekében, hogy az OK6
Zrt. ezen tevékenységi korét hogy lehetne megmenteni a varos részére. Varpalotin is tudnak
megfeleléen miikddni, nem azon mult, hogy fix aras lett a begylijtés, hanem nem léptek id6ben a
cégek. Oroszlany sem 1épte meg azokat a dolgokat, amiket meg kellett volna. Ezekben a pro és kontra
szamokban miért nincs benne, hogy tobb 100 M Ft-0s koételezettség atvallalas torténik. Ha valaki



atvallal valamilyen kotelezettséget, az papiron jelenjen meg, de mindenképpen az jelentkezik az
adasvételi szerzédésben, ami a ténylegesen kifizetett Osszeg, itt a 40-50 M Ft. Azt is meg tudja
kérddjelezni, hogy miért van az, hogy egy ilyen komoly témat az utolsé pillanatban kell behozni a
testiilet elé. Ez mar régi téma, ezek ismert dolgok, de elvarna, hogy ne pénteken jojjenek be az
anyagok.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, hogy az el6z6 ciklus elején tortént egy olyan Szervezeti és
Miikodési Szabalyzat modositas, hogy a korabbi 13 nap helyett a Fidesz 5 napot irt el6 ezekre az
el6terjesztésekre, volt, hogy ilyen sulyt iigyeket helyben kiosztassal kaptak meg a képviselok. A
kérdése az volt, mi tortént volna, ha korabban felépiil a deponia. Miért nem ez a cég kapta meg a
kozszolgéltatasi szerzodést.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy ez a cég kapta meg konzorciumban.

Ferencz Kornél igazgatosagi elnok elmondta, hogy a konzorcium egy gazdasigi eseményen
alapszik, és egy kozszolgaltatd van a varosban, a Vertikal Zrt.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, hogy akkor nem a miénk a szemét sem.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy azért kellett a Vertikal Zrt.-vel szerzédni, mert nem
épiilt meg a dep6. Amint megépiil, nem kell menni a Vertikal Zrt.-hez konzorciumi szerzédést kotni.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, ha a torvény ilyen allaspontot hoz 1étre, és nem hajlandoak
valtoztatni, csak ehhez tudnak ragaszkodni. Takacs Karoly volt polgarmestert idézve, ez a
parlamentben dél el, nem tehetnek semmit. Olyan dologba nyultak bele, ami miikodott, 17 éven
keresztiil nem kellett elévenni a szerz6dést sem, nem volt veszteség, miért kell 5-6 ezer forintokat
befizetni. Miért kell ilyen messzire szallitani, mikor mar rég megvasaroltak a szeméttelep bévitéséhez
sziikséges tertiletet a Vért-t6l, a Remondis miért nem kapta meg, az allamilag megvasarolt cég viszont
megkapta.

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, hogy ez ennél sokkal egyszertibb, 2013. juniustol 2014.
oktéberéig nem csinaltak semmit, tlirték, hogy ez a cég ilyen hatalmas veszteséget csinaljon. Ahogy az
1) vezetOség jott, rogton kértek egy beszamolot, a beszamold mar ezeket a szamokat tartalmazta. az
el6z0 varosvezetés Utazgatott. Nem irtak a tapasztalatokrdl, javaslatokrdl egy sort sem. Még akkor
utazgattak, amikor még ez nem latszott, amikor még lehetett volna eredményesen tenni valamit, de
nem tettek semmit.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy elkezdtek depot terveztetni.

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, hogy annak idején hitelt is akartak felvenni, egy ajanlatot sem
kaptak a bankoktol. Mit tettek még azon kiviil? Kikérte maganak amiket, Gyuga Mihaly ur mondott.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy az ar komolytalan, ez a hiitlen vagyonkezelés
klasszikus esete.

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, hogy ebbe ne menjenek bele, hogy ki mikor, kezelt itt
htitleniil.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérdése az volt, hogy miért nem épitettek depot, amikor a
fuvarkoltségen éves szinten 60 M Ft-ot lehetett volna megtakaritani, 4 év alatt visszahozhatta volna a
depo beruhazasi arat.

Lazoék Zoltan polgarmester kérdése az volt, hogy az el6z6 varosvezetés miért nem épitette meg.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy azért, mert nem kaptak politikai lehetdséget.



Székely Antal bizottsagi tag kérdése az volt, hogy a politika donti el, hogy ki épithet depot.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy a politika donti el, hogy ki keriil oktober 12-én
pozicidba. Most épitettek volna depdt, mint ahogy épitettek volna sportcsarnokot, strandot, Béke
Szallot, Matyas kiraly lakoparkot. Amire egyébként 6nok is visszakanyarodtak, hogy meg kéne
épiteni, amit az el6z6 vezetdség elkezdett, és gy tlnik, ezek be is jottek. Azt varna, hogy ahogy
bedllnak a Béke Szallo épitésébe, a strandba, ebbe is be kellett volna allni.

Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, hogy eltértek a targytol, a kiillonb6z6 politikai partok meg
nem valosult tervei, miért fiiggnek Ossze ezzel az el6terjesztéssel. Kérte, hogy ha tobb targyhoz
kapcsolodo vélemény nincs, akkor menjenek tovabb.

Ferencz Kornél igazgatosagi elnok elmondta, hogy a kozszolgaltatd a Verikal Zrt., a Vertikal Zrt.-¢ a
begyiijtendé hulladék, sosem volt az OKo Zrt.-é. Oroszlany hidba épitett volna lerakot, mert a
hulladék a Vertikal Zrt-é, és ha a kdzszolgaltatd Ggy dont, hogy nem rakja bele, akkor a lerako tires
marad. Ha valogatot épit az onkormanyzat, de azt a kdzszolgaltato nélkiil épiti meg, akkor nincs mit
valogatni.

Papp Péter elnok elmondta, hogy az, amit az igazgatd Gr elmondott, az kicsit csusztatva van, mert
mind hulladéklerakd, mind hulladékvalogatd iigyben mindig tajékoztatva lett. Nem tugy kellene
kijelenteni, mintha most halotta volna el8szor, ezekrél mar leiiltek targyalni.

Ferencz Kornél igazgatésagi elnok elmondta, hogy amikor a lerakérol beszélnek, az OK6 ZRt.-t
hiaba kéri szamon, mert mar nem tud mit belerakni.

Papp Péter elnok elmondta, hogy ha itt épp allna egy tires lerako, akkor is a Vertikal Kft. elviszi a
hulladékot 70 km-re. Ez egy kolcsonos tizlet lett volna.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, hogy egy dologban ért egyet Gyuga Mihaly képvisel6 urral,
mintegy 106 M Ft-ot kaptak a kormanytol a veszteségek kompenzalasra, ez egy egyszeri dolog volt,
nincs ra garancia, hogy rendszeres lenne, vagy megemelnék, azt tudja, hogy ez igy nem fenntarthato.

Papp Péter elnok elmondta, hogy az 5. pont nem egyértelmii, az lgazgatosag és Feliigyel6 Bizottsagi
tagok megbizatasanak visszavonasa, az a megfogalmazas, hogy az OKO ZRt. kozgyiilésén
meghozand6 dontés szerinti megsziinésével.

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, hogy ez van benne a szindikatusi megallapodasban, hogy az
igazgatosag megsziinik, feliigyeld bizottsag lesz. A kozgyiilést Ossze lehet hivni és a kozgyiilés
megsziinteti, akkor még nem lehetett idépontot rendelni hozza. Az lgazgatésag megszinik, és abban
allapodtak meg, hogy a felligyel6 bizottsag tagjait olyan mandatummal kiildik, hogy az 6nkormanyzat
altal delegaltakbol lesz az feliigyeld bizottsag elnoke.

Papp Péter elnok elmondta, hogy nem tudja mikor lesz a kozgyiilés, és hogy mit fognak ott donteni,
de most kell egyetérteni. Olyan még nem volt, hogy értsen egyet egy valamikori kozgytiléssel.

Barsony Eva osztalyvezeté elmondta, hogy amiért ma tjra helyben kiosztottak a hatarozati javaslatot,
az egy pontositas, a Varikont Kft. nevét javitottak ki Vertikal VKSz-re, és a 7. pontban eliras tortént,
az aprilis 1. datumot pontositottak augusztus 1-re, masban nem tortént valtozas.

Miutén tobb kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, Papp Péter elnok kérte a bizottsag
tagjait, szavazzanak az el6terjesztésrol.



A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 8 f6 bizottsagi tag részvételével, 5 igen, 2 nem
szavazattal és 1 tartozkodassal elfogadta, és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
134/2015. (V1.29.) PB hatarozata
a ,, Tdjékoztaté az Oroszlanyi Kornyezetgazdalkodasi Zrt. hosszu tavii miikodését biztosito
onkormanyzati dontések végrehajtasarél, és dontés az OKO Zrt. részvényeinek értékesitésérol, a
részvényértékesitéssel egyidoben megkotendé szerzédések jovahagyasarol” cimil eldterjesztés
véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Pénziigyi Bizottsdga elfogadasra javasolta a
Képviseld-testiiletnek elfogadasra javasolja a ,,T4jékoztatd az Oroszlanyi Kornyezetgazdalkodasi Zrt.
hossza tava miikddését biztositd dnkorményzati dontések végrehajtasarol, és dontés az OKO Zrt.
részvényeinek értékesitésérol, a részvényértékesitéssel egyidében megkotendd szerzodések
jovéhagyasarol” cimt eldterjesztést.

Felel6s: Papp Péter elnok

Papp Péter elnik sziinetet rendelt el, ami 16 ora 55 perctsl 17 oraig tartott.

SZUNET

Tajékoztato a ket iilés kozotti fontosabb eseményekrdl, a hozott dontésekrdl, jelentés a lejart
hataridejii hatarozatok végrehajtasarol

Papp Péter elnok elmondta, hogy helyben kiosztasra keriilt egy palyazat, amit a Mivelédési Haz
nytjtott be eszkozallomany fejlesztésre, melynek sziikséges 6nereje bruttdé 988 E Ft. Fel vannak
sorolva a sziikséges technikai fejlesztések.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, kérte a bizottsag tagjait, szavazzanak az
eléterjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 8 f6 bizottsagi tag részvételével, 8 igen szavazattal
elfogadta, és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
135/2015. (V1.29.) PB hatarozata
a ,, Tajékoztato a két iilés kozotti fontosabb eseményekrol, a hozott dontésekrol, jelentés a lejart
hataridejii hatarozatok végrehajtasarol” cimii eloterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkorményzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga elfogadasra javasolta a
Képviselo-testiiletnek elfogadasra javasolja a ,,Tajékoztato a két iilés kozotti fontosabb eseményekrol,
a hozott dontésekrdl, jelentés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol” cimi eldterjesztést.

Felel6s: Papp Péter elndk



Oroszlany varos egészségiigyi ellatasdaval kapcsolatos dontések, A hdziorvosi korzetekrol szolo
1/2013. (11.14.) onkormanyzati rendelet modositasa

Dr. Matics Istvan bizottsagi tag elmondta, hogy az 5 gyerekorvos egy joval nagyobb
gyereklétszamra lett megallapitva, Dr. Scheirich Tamas praxisanak megsziinése miatt kényszeriil erre
a dontésre az 6nkormanyzat. Amigy sem tudjak betolteni a helyét, mert elfogytak a gyermekorvosok.
Dr. Hegediis Ferenc szamara szerencsésebb lenne, ha a Banki D. 1ti rendelé helyett Dr. Scheirich
Tamas rendel6jében rendelne, de a doktor Gr ebbe nem egyezett bele. Ha kényszeritik arra, hogy oda
menjen abba a rendelébe, akkor nem fog praktizalni, ez a hattere a korzet megsziintetésnek.

Papp Péter elnok kérdése az volt, hogy ez az elosztas véglegesnek tekinthet6-e.

Dr. Matics Istvan bizottsagi tag elmondta, most juliusban és augusztusban helyettesités lesz, az
iskolaorvos fogja 1-1 honapig ellatni ezt a feladatot, majd szeptembert6l életbe 1ép az a rendelet, amit
elfogad a testiilet. Az el6terjesztésben szerepel egy osszeg, amit postumus adnanak Dr. Scheirich
Tamas csaladjanak. Ennek az indoka, hogy hosszu évtizedekig dolgozott itt, és az a tény is, hogy még
¢letében lemondott a praxisjogardl, és még egy évig helyettesithette volna massal a korzetet,
jovedelmet jelentett volna neki, a csaladjanak. Egy bokodi példa volt, hogy helyettesitéssel lattak el a
praxist, kozben megprobaltak eladni, a hirdetett ara egy orvosi praxisnak 4-5 M Ft koriil van.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta Dr. Matics Istvan felvetésére, mely szerint Dr. Hegedis
Ferencnek a rendel6 nem tetszik, ez a rendel6 fel lett ujitva, akadalymentesitve lett. Akadémikus vita,
hogy kivanja-e igénybe venni vagy nem, mert akkor at kell épiteni Dr. Hegediis Ferenc rendeljét. Dr.
Scheirich Tamas rendeldje sokkal jobb allapotban van, mint Dr. Hegedlis Ferencé, ami nem felel meg
az elvarasoknak.

Székely Antal bizottsagi tag kérdése az volt, hogyan éri el, hogy a doktor tr atko1tozzon.
Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy akkor ki kell irni egy palyazatot.

Dr. Matics Istvan bizottsagi tag elmondta, hogy hozza kell szokni ahhoz a gondolathoz, hogy
konnyebb rendel6t kitiriteni, mint talalni egy orvost, aki dolgozik benne.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy egy olyan rendeld, ahol orvosoknak hosszli tava
szerzOdéses viszonya van, az értékcsokkend, nem hogy értéknoveld.

Dr. Matics Istvan bizottsagi tag elmondta, hogy Hegediis doktorral személyesen megbeszélték, van
ideje gondolkodni rajta. Belatta, hogy Dr. Scheirich Tamas rendel6je kedvezébb helyen van, de nem
akarja elhagyni azt a rendel6t, amiben mar 30 éve dolgozik. Meg lehet probalni a praxis
meghirdetését, de szinte reménytelen, nem is képeznek gyermekorvosokat. Ez a probléma a felnétt
haziorvosoknal is. Be fog kovetkezni hamarosan, hogy egyszerre 3-4 orvos fog Kiesni, azok helyének
a betdltése szinte reménytelen.

Papp Péter elnok elmondta, hogy volt egy fiatal haziorvos jelentkezd, aki megvasarolta volna
barmelyik praxist, de az orvosoknak esziik agaban sem volt eladni a praxisukat. Le sem iiltek targyalni
a fiatal orvossal.

Dr. Molnar Miléna aljegyzé elmondta, hogy a Kozmiivelédési Erdekeltség Noveld Palyazati
felhivasra a mai napon elektronikusan rogzitették a palyazatot, az Oroszlanyi K6zosségi Szintér és
Konyvtar miszaki technikai berendezése gyarapitasa érdekében, és 988 E Ft-ot kérnek elkiiloniteni a
tamogatas mellé.

Papp Péter elnok elmondta, hogy kettd szavazas lesz, harom hatarozati pont van, az egyik az
Egészségiigyi Bizottsag altal javasolt szerzédéskotés a Szakorvosi és Apolasi Intézettel cafetéria



tamogatas tigyben, és ennek a koltségvetési atvezetése, majd a postumus dij, illetve a hozza
kapcsolodo pénzosszeg koltségvetésben valdo megjelenitése.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, Papp Péter elnok kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az eldterjesztés hatarozati javaslatarol.

A bizottsag az el6terjesztés hatarozati javaslatat nyilt szavazassal, 8 f6 bizottsagi tag részvételével, 8
igen szavazattal elfogadta, és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
136/2015. (V1.29.) PB hatarozata
az ,,Oroszlany varos egészségiigyi ellatasaval kapcsolatos dontések, A haziorvosi korzetekrol
sz06l6 1/2013. (I1.14.) 6nkormanyzati rendelet médositasa” cimii eloterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének Pénziigyi Bizottsdga elfogadasra javasolta a
Képviseld-testiiletnek elfogadasra javasolja az ,,Oroszlany varos egészségiigyi ellatasaval kapcsolatos
dontések, A haziorvosi korzetekrol szold 1/2013. (I1.14.) dnkormanyzati rendelet modositdsa” cimil
el6terjesztés hatarozati javaslatat.

Felel6s: Papp Péter elnok
Papp Péter elnok elmondta, hogy a rendelet-médositasrél is kell szavazni.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, kérte a bizottsag tagjait, szavazzanak az
eléterjesztésben szerepld rendelet tervezetrol.

A bizottsag a rendelet-modositast nyilt szavazassal, 8 f6 bizottsagi tag részvételével, 8 igen
szavazattal elfogadta, és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
137/2015. (V1.29.) PB hatarozata
az ,,Oroszlany varos egészségiigyi ellatasaval kapcsolatos dontések, A haziorvosi korzetekrol
sz616 1/2013. (11.14.) 6nkormanyzati rendelet modositiasa” cimii eloterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Véros Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga elfogadasra javasolta a
Képviseld-testiiletnek elfogadasra javasolja az ,,Oroszlany varos egészségligyi ellatasaval kapcsolatos
dontések, A haziorvosi korzetekrdl szolo 1/2013. (I1.14.) onkormanyzati rendelet modositasa” cimil
el6terjesztésben szerepld rendelet-modositast.

Felel6s: Papp Péter elnok

A kiadasok készpénzben torténd teljesitésének eseteirdl szolo onkormdanyzati rendelet megalkotasa

Papp Péter elnok elmondta, hogy Barsony Eva osztalyvezetd asszony hatarozott kérése az osztaly
dolgozoival egyetértésben, hogy a rendeletet az elére megkiildott irasos formaban tamogassa a
pénziigyi bizottsag.

Sélyom Joran bizottsagi tag kérdése Gyuga Mihdly képvisel6hdz az volt, hogy nem érzi, hogy a
multkori véleménye ezzel a napirenddel kapcsolatban szoges ellentétben all a mai véleményével, hogy
ne szoljanak bele egy szervezet életébe. Most mégis bele akarnak szolni egy orvos életébe.



Gyuga Mihaly bizottsagi tag clmondta, hogy az el6z6 iilésen ezt egyediill 6 tamogatta ebben a
formaban.

Papp Péter elnok elmondta, hogy a bizottsag is tamogatta, csak kisérleteket tettek ennek
megvaltoztatasara.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, hogy a bizottsag ennél tovabb ment, azt mondtak, barmit
hoznak ide, elfogadjak.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, kérte a bizottsag tagjait, Szavazzanak az
eléterjesztésrol.

A bizottsag az elbterjesztést nyilt szavazassal, 8 f6 bizottsagi tag részvételével, 8 igen szavazattal
elfogadta, és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
138/2015. (V1.29.) PB hatarozata
»A Kkiadasok készpénzben torténd teljesitésének eseteirél sz6l6 6nkormanyzati rendelet
megalkotasa” cimii el6terjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkorményzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi Bizottsdga elfogadasra javasolta a
Képviseld-testiiletnek elfogadésra javasolja ,,A kiadasok készpénzben torténd teljesitésének eseteirdl
sz016 6nkormanyzati rendelet megalkotasa” cimii elGterjesztést.

Felel6s: Papp Péter elnok

Tajékoztatas a Krajnyik Akdac Andras Sportcsarnok Tao. tamogatads keretében tortend fejlesztése .
titemének megvalosulasarol, a beruhdzas folytatasahoz sziikséges dontések meghozatala

Németh Gabor alpolgarmester elmondta, hogy nem ebbdl a forrasbol és nem ennek a megvaldsitasi
itemnek a keretében elkésziilt a sgrafittd, melyet meg lehet tekinteni.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, Papp Péter elnok kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az el6terjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 8 f6 bizottsagi tag részvételével, 8 igen szavazattal
elfogadta, és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
139/2015. (V1.29.) PB hatarozata
a ,, Tajékoztatas a Krajnyik Akac Andras Sportcsarnok Tao. tamogatas keretében torténé
fejlesztése 1. iitemének megvalésulasarol, a beruhazas folytatiasahoz sziikséges dontések
meghozatala” cimii el6terjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga elfogadasra javasolta a
Képviseld-testiiletnek elfogadasra javasolja a ,, Téjékoztatds a Krajnyik Akdc Andras Sportcsarnok
Tao. tamogatas keretében torténé fejlesztése 1. litemének megvaldsulasardl, a beruhazas folytatasahoz
sziikséges dontések meghozatala” cimii elGterjesztést.

Felelos: Papp Péter elnok



Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, hogy a frakcioiilésen kérte a frakciot, és beszéltek a
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsagi iilésen is arrdl, hogy ezek olyan pénzek, amiket az
onkormanyzat bocsajt rendelkezésre, viszont idegen kivitelezéssel, idegen dontés eredményeképpen az
altalunk befolyasolt cégeknél jelenik meg a dontés. Javasolta, hogy a jovében fogalmazzak meg azt az
ellendrzési szintet, aminek a 1ényege, hogy minden ilyen megvalosulas végén elszamol a tamogatott.
Ebben az esetben egy kimutatast fognak kapni, ami vallalkozasokra, alvallalkozasokra lebontva fogja
tartalmazni f6bb munkafolyamatonként, milyen vallalkozas, milyen székhellyel, mekkora munkadijjal
vett részt az adott feladat kivitelezésben, ezt a frakcio is tamogatta.

Németh Gabor alpolgarmester elmondta, hogy ez a fajta elemzés erre az iitemre vonatkozéan most
is rendelkezésre all az OSz ZRt.-nél, nem csak az 6nkormanyzati kiegészitd tamogatas miatt, hanem a
minisztérium felé is részletes elszamolast kell benytjtani, ez egy komoly tablazat.

Dr. Molnar Miléna aljegyzé elmondta, hogy az elsd iitemnél is azt a gyakorlatot kovette az
onkormanyzat, hogy a beruhazd és a kedvezményezettje a Tao pénzeknek a sportegyesiilet. A
kozbeszerzést IS az Onkormanyzat folytatta le, a kivitelezés is haromoldala, igy az ajanlatok
értékelésekor belelatasa volt az dnkormanyzatnak, illetve informacidja arrol, hogy kik a 10% feletti
alvallalkozok, a kivitelezési szerz6désben rogzitésre keriilt, hogy az épitési naploba is betekinthet, és
ezt a nagyobb titemnél is kovetni fogjak.

A volt Béke Szallo és a Petdfi udvar 6-7. szam alatti épiilettomb korszeriisitése érdekében sziikséges
dontések meghozatala

Papp Péter elnok elmondta, hogy 500 M Ft-os meglévé hitel felhasznalas, az onkormanyzat és az
0Sz ZRt. kozotti megallapodasok megkotése, illetve a késdbbi iizemeltetordl szoldo dontés
meghozatalardl van szo.

Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, hogy id6kozben a Béke Szallo munkasszallova alakitasnak a
tervei a tervez6 altal bemutatasra kertiltek a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsagi iilésen,
akkor még nem voltak szerz6dés mellékletek az el6terjesztéshez, csak a logikai, elvi részét nézték at, a
holnapi rendkiviili iilésen dontenek rola.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, Papp Péter elnok kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az eldterjesztésrol.

A bizottsag az el6terjesztést nyilt szavazassal, 8 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal és
2 tartézkodassal elfogadta, és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
140/2015. (V1.29.) PB hatarozata
»A volt Béke Szallo és a Pet6fi udvar 6-7. szam alatti épiilettomb korszeriisitése érdekében
sziikséges dontések meghozatala” cimii el6terjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkorményzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga elfogadasra javasolta a
Képviselo-testiiletnek elfogadasra javasolja ,,A volt Béke Szallo és a Pet6fi udvar 6-7. szam alatti

épiilettomb korszerisitése érdekében sziikséges dontések meghozatala” cimii eléterjesztést.

Felel6s: Papp Péter elndk
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Teriiletrendezési és vagyonhasznositasi dontések

Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, hogy helyben kiosztassal megkapta mindenki a polgarmester
urral is egyeztetett hatarozati javaslatokat. A Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsagnal két
dolgot kell mérlegelni, az egyik, hogy az dnkormanyzat az adott teriiletre a Csakvari 6sszekotd utra
vonatkoz6 Utépitéshez kapcsolodo telekvasarlasokat alapveté fontossagunak itéltek meg. Egy
ingatlant, a 1513 hrsz. ingatlant érinti egy olyan kitétel, ami az elGterjesztés része, az ingatlan
tulajdonosa azzal a kitétellel jarult hozza az ingatlan vasarlasahoz, hogy amennyiben az dnkormanyzat
a teljes teriiletet megvasarolja, akkor ehhez hozzajarul. A bizottsagnal ez nem okozott osztatlan sikert.
Mivel a tanulmanyterv, ami a megvaltozott forgalmi rendhez kapcsoloddan a temet6 helyzetét rendezi,
a honap végén fog megérkezni, az abban foglaltakat nem ismeri a bizottsag, ennek a teriiletnek a
tényleges érintettségét, a hasznosithatosagat nem latta még. Ezért olyan hatarozatot hoztak, hogy
javasoljak az el6terjesztOnek, hogy vegyék két részre a hatarozatot. Az egyik részében a bizottsag
egyetért az értékbecsld megallapitdsaival. Javasoltdk az eldterjesztonek, hogy valassza le a tovabbi
teriiletvasarlasra vonatkozo dontést, ezt a 3-as napirendi pont beszirasaval egy jovobeni vizsgalat
targyava teszi. Az 1513 hrsz. alatti ingatlan egészének megvasarlasara vonatkozo ajanlatra az elkeriild
ut és a varosi koztemetd forgalmi kapcsolata, kiilonésen a parkolasi lehetéség és a buszforduld
biztositasa targyaban az e célra elkésziild tanulmanyterv alapjan tesz javaslatot. A foldteriileteknek
azon részére, amik az ut kialakitasahoz kellenek, ahhoz varjak a tanulmanyt, és ahogy az beérkezik,
utana dontenek. Elvileg a bizottsag az 6sszes tobbiben egyetértett.

Papp Péter elnok elmondta, hogy az 1-7. pontokat teszi fel szavazasra, ahol az elbterjesztd csak
azokra a folddarabokra tesz javaslatot, ami az elkeriil6 uthoz sziikséges, a nagy teriiletet késébb
megvizsgaljak hasznositasi szempontbo6l, késébb visszatérnek a megvasarlasra, illetve ennek az arara.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, kérte a bizottsag tagjait, szavazzanak az
eléterjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 8 f6 bizottsagi tag részvételével, 8 igen szavazattal
elfogadta, és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
141/2015. (V1.29.) PB hatarozata
a ,, Teriiletrendezési és vagyonhasznositasi dontésekrol” cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Véros Onkorméanyzata Képviselo-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga elfogadasra javasolta a
Képviselo-testiiletnek elfogadasra javasolja a ,,Teriiletrendezési és vagyonhasznositasi dontésekrol”

cimii elSterjesztés 1-7. pontjait.

Felel6s: Papp Péter elnok
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2. NAPIRENDI PONT: Kérdés, interpellacio

Kérdés, hozzaszolas nem volt.

Papp Péter elnok a bizottsag nyilt iilését 17 ora 35 perckor bezarta.

Papp Péter

elnok bizottsagi tag

Kapros Katalin
jegyzékonyvvezeto
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