Oroszlany Varos Onkormanyzata
Képviselo-testiiletének
Virosfejlesztési és Kornyezetvédelmi

Bizottsaga
1/2018. VFKB iilés
JEGYZOKONYV
Késziilt: a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 2018. januar 9-ei rendkiviili tilésérdl

Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatal, Polgdrmesteri Hivatal 1. emeleti targyaloterem

Jelen volt: Sélyom Joran elnok, Hartyani Laszl6, Hermann Istvanné, Gyuga Mihaly bizottsagi tagok
Kapros Katalin jegyz6konyvvezeto

Tavol volt: Illeg Pal, Przygoczki Ferenc, Székely Antal bizottsagi tagok
Meghivottak: a mellékelt jelenléti iv szerint

Sélyom Joran elnok koszontotte a megjelenteket és a bizottsag ilését 14 o6ra 15 perckor megnyitotta.
Megallapitotta, hogy a bizottsag hatarozatképes, mert a 7 f6 bizottsagi tagbol 4 £6 jelen volt, majd ismertette
az Uilés napirendi pontjat.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, kérte a bizottsag tagjait szavazzanak a napirendrol.

A bizottsag a napirendet nyilt szavazassal, 4 f6 bizottsagi tag részvételével, 4 igen szavazattal elfogadta és
meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
1/2018. (1.9.) VFKB hatarozata
a napirendrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Vérosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsaga
2018. januar 9-ei rendkiviili iilésén a kovetkez6 napirendi pontot targyalja:

1. Oroszlany varos Telepiilésképi Arculati Kézikonyve és a Telepiiléskép védelmérol szolo rendelete

Felel6s: Solyom Joran elnok

1. NAPIRENDI PONT:  Oroszlany varos Telepiilésképi Arculati Kézikonyve és a Telepiiléskép
védelmérol szolo rendelete

Solyom Joran elnok elmondta, abban allapodtak meg a szakértékkel, mivel a Telepiilésképi Arculati

Kézikonyvben volt valtozas, csak a modositasokrdl fognak beszélni, a késObbiekben a rendelettervezetrol

fognak targyalni.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, megjott a Nemzeti Park véleménye, két oldalban leirtak, hogy mivel kéne
foglalkozni a TAK-nak, véleménye szerint ennek megfelelnek, foglalkoznak a kiilteriiletekkel, benne vannak
a védett teriiletek.

Székely Antal bizottsagi tag 14 ora 18 perckor megérkezett az iilésre, a bizottsagi tagok szama 5 fd.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, folyamataban atvezették a véleményeket. A rendelet kikiildott anyaga a
normakontroll utani kormanyhivatalos kommenteket tartalmazza. A bevezeté részt az allami foépitész
véleménye alapjan kicserélték. Ezt kovetéen a hataly meghatarozas, illetve az értelmezé rendelkezések
kovetkeznek. Itt annyi kérés volt, hogy egészitsék ki az oridsplakatra vonatkozokkal. A nagyméreti
reklamtabla két helyen szerepel, és arra vonatkozik, hogy ilyet belteriileten nem lehet elhelyezni.
Megvaltoznak a reklamozas feltételei, oriasplakatot 2020 utdn nem lehet kihelyezni, valamint hirdetd
oszlopot nem lehet egyaltalan elhelyezni.



Bartalus Laszlé osztalyvezetdé elmondta, az I. fejezet 2. §-4ban a mellékletek koziil 3 ki fog kertilni, az 5.,
6., 7., ezek az ETDR rendszerben keriilnek felt6ltésre elektronikus titon.

Valter Akos iigyintézé elmondta, papir alapon nem lehet, de be lehet nytjtani személyesen, de akkor is
elektronikus tton kell feltolteni.

Takacs Eszter onkormanyzati féépitész elmondta, a melléklet az lett volna, hogy a véleményezésre hogy
nyujtjak be.
Valter Akos iigyintézé elmondta, hogy ha az ETDR lehetéséget biztosit, azt kotelez6 hasznalni is.

Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, hogy januar 1-én az Onkormanyzatok beléptek a teljes korti
elektronikus tigyintézésbe, ami szintén oka lehet, hogy ez csak elektronikusan keriilhet benytjtasra.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, jonnek a valasztasok, tervbe vették, hogy szeretnének kirakni a
Borostyan vendéglé tetejére egy nagyméretii reklamtablat. Kérdése az volt, ez azt jelenti, hogy ez mar nem is
tehetd ki.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, 2020-t61 fog ez a dolog élni, lesz egy lehetdség is, hogy a polgarmester 12
hétre adhat ez aldl felmentést.

Székely Antal bizottsagi tag kérdése az volt, hogy évi 12 hétre vonatkozik-e.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, igen, azért van beleépitve, hogy pl. a karacsonyi vasar idején lehessen
ezzel ¢élni. Elmondta, a Il. fejezetben, a helyi védelemmel kapcsolatban a meglévé jogszabalyra
tamaszkodtak. A 4. pontban a helyi védelemhez beépitettek egy altalanos elGirast. Sok védelmi kategoria
van.

Székely Antal bizottsagi tag kerdése az volt, hogy a 12. §-ban szereplé falkép melyik allagat kell
meg6rizni. Evr6l évre egyre kisebb latszik bel6le. Jogilag nehezen értelmezhetd, hogy mit jelent az, hogy az
allagat megorizni.

Bartalus Laszlé osztalyvezeté elmondta, hogy ez az el6z6 rendeletbdl atvett teljes szévegkodrnyezet. Ha
ezzel nem akarnak foglalkozni, akkor nem teszik bele ebbe a helyi védelembe, és akkor automatikusan
hatalyon kiviil helyezddik.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, egy dolgot lehet a falképpel csinalni, le kéne szedni, és megdrizni.

Takacs Eszter 6nkormanyzati féépitész elmondta, lehetne azt javasolni, hogy eredeti allapotban jo allagat
meg0rizni.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, azt most le kéne szedni, raktarozni kéne és megkeresni az 0j helyét.
Takacs Eszter 6nkormanyzati f6épitész javasolta, hogy téroljék a 12. §-t.

Sélyom Joran elnok elmondta, Székely Antal azt javasolta, arrdl rendelkezzenek, hogy lesz egy 3.
melléklet, amiben a helyi védelmet élvez6 alkotasok nevesitve lesznek, a kezelés modja maradhat az (1)-(2)
bekezdésben, viszont a nevesités rész torlddik.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, ha kijeldlték ezt a részt kivételre, hagyjak bent, és tegyék oda
megjegyzésként, hogy a bizottsag javasolja ennek a pontnak a kivételét.

Takacs Eszter onkormanyzati foépitész javasolta, ne vegyék ki, ezt fontos lenne védeni.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, az Osszes képzOmiivészeti alkotast igy kéne védeni, a koztéri
szobrokat is.

Sélyom Joran elnok javasolta, hogy a 3. mellékletet ki kéne béviteni. Ha a 12. §-t benn hagyjak, a mellett
foglalnak allast, hogy a képet ott kell a helyén megovni. Modosito javaslata az volt, hogy a 3. melléklet 3.1.
pontjanak egy 7. pontjaba felsorolni, nevesiteni a koztéri szobrokat és emlékmiiveket.

Székely Antal bizottsagi tag 14 ora 43 perckor elhagyta az iilést, a bizottsagi tagok szama 4 f6.

Sélyom Joran elndk javasolta, dontsenek arrdl, hogy a Domanovszky Endre: Tancol6 lanyok cimii falkép
védelmét a 3. mellékletben megtartjak.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modosito javaslat nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.



A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 4 f6 bizottsagi tag részvételével, 4 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
2/2018. (1.9.) VFKB hatarozata
modosito javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdga
javasolja, hogy a Telepiiléskép védelmérdl szolo rendelettervezet 12. §-at toroljék azzal a feltétellel, hogy a
Domanovszky Endre: Tancolo lanyok cimii falkép védelmét a rendelettervezet 3. mellékletben megtartjak.

Felel6s: Solyom Joran elnok

Sélyom Joran elnok javasolta, dontsenek a 12. § torlésérél.
Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 4 f6 bizottsagi tag részvételével, 4 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
3/2018. (1.9.) VFKB hatarozata
modosito javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdga
javasolja a Telepiiléskép védelmérél szolo rendelettervezet 12. §-anak torlését.

Felel6s: Solyom Joran elnok

Sélyom Joran elnok javasolta, dontsenek arrdl, hogy a 3. melléklet 3.1. pontjaban 1év6 helyi védelem alatt
allé elemek meghatarozasahoz egy 7. pontban Oroszlany koztéri szobrait és emlékmiiveit nevesitsék.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modosito javaslat nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 4 f6 bizottsagi tag részvételével, 4 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az aldbbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
4/2018. (1.9.) YVFKB hatarozata
modosito javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Vérosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsaga
javasolja, hogy a Telepiiléskép védelmérdl szolo rendelettervezet 3. melléklete 3.1. pontjaban 1év6 helyi
védelem alatt all6 elemek meghatarozasahoz egy 7. pontban Oroszlany koztéri szobrait és emlékmiiveit
nevesitsék.

Felelds: Solyom Joran elndk

Szendrei Zsolt épitész elmondta, a 1. fejezetben meg van kétve a jogszabalyi kornyezetben, hogy mit lehet
meghatarozni. Két tipusu teriiletet lehet meghatarozni, van, ami telepiiléskép szempontjab6l meghatarozo, és
van az egyéb. Az egyébre csak tilto jellegii dolgot lehet meghatarozni.

Székely Antal bizottsagi tag 14 ora 47 perckor visszaérkezett az iilésre, a bizottsagi tagok szama 5 fd.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, a Nemzeti Park minden levelében azt javasolta, hogy Oroszlany teljes
terlilete legyen telepiilésképi szempontbdl meghatirozo, 6 ezzel nem ért egyet.

Bartalus Laszl6 osztalyvezeté elmondta, a telepiilésképi szempontbol meghatarozo teriiletek megnevezését
a rendeletben nem taglaltak, hiszen a 4. melléklet meghatarozza azokat a teriileteket, melyek telepiiléskép
védelmi szempontjabol meghatarozoé teriiletek.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, benne van két felbontasu térkép is. A V. fejezetben a helyi védelemhez
hasonldéan vannak egyedi és terilleti kovetelmények. Mivel nem lehet altalanos intézkedéseket
megfogalmazni, ezért 6sSzevontan beszélnek bizonyos helyszinekrdl, utana egy-két részrdl kiilon is vannak
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meghatarozasok. Indulnak az illeszkedés szabalyaival, hogy itt mire kell figyelni, utana a Kkerités
elhelyezésére vonatkozdan hoznak szabalyokat. A meglévé HESZ-ben 1év6 rendelkezésekre épitettek, csak
kicsit mas a logikaja. Beleépitették, hogy a forgalmi és gyiijté utak mellett zart kerités kialakithato.

Bartalus Laszl6 osztalyvezetoé elmondta, ezt modositottak, mert olyan hivatalos megfogalmazas nincs, hogy
forgalmi ut. A (3) bekezdés b) pontjat szakmailag modositottak a kikiildott anyaghoz képest, a telkek kozotti
kerités fogalmat tigy fogalmaztak meg, hogy a tdmor kerités csak legfeljebb 2 m magassaggal 1étesithetd
telkek kozott, és amennyiben a telek hatarvonalan tamfal épitése sziikséges, tamfalon tomor kerités akkor
1étesithetd, ha a tamfal és a tomor kerités egyiittes magassaga a 2 m-t nem haladja meg.

Hartyani Laszl6 bizottsagi tag kérdése az volt, hogy egyedileg lehet-e mddositani.
Bartalus Laszlo osztalyvezet6 elmondta, hogy igen.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, a 15. §-ban még utcaképi jellegli intézkedések vannak, ezt is a meglévobol
vették at. A teriileti jellegli kovetelményeknél a kdzmiivek vannak az elején, a beépitésre vonatkozoan a
koézmiiépitési dolgokat bent hagytak.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, a komfortérzetet rontja, hogy a sorhazaknal valaszfalakat épitenek,
a hatso részre hozhatnanak olyan médositast, hogy 5 m hosszban engedjék a 2,5 métert.

Takacs Eszter onkormanyzati foépitész elmondta, hogy vagy akkor ne szabalyozzak.

Székely Antal bizottsagi tag kérdése az volt, hogy mi van akkor, ha ebben nincs szabalyozas. Véleménye
szerint nem érdemes szabalyozni.

Sélyom Joran elnok javasolta, hogy dontsenek arrdl, hogy a 14. § (3) bekezdés b) pontjat toroljék.
Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modosito javaslat nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 5 f6 bizottsagi tag részvételével, 5 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az aldbbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
5/2018. (1.9.) VFKB hatarozata
modosito javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Vérosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsaga
javasolja, hogy a Telepiiléskép védelmérodl szo16 rendelettervezet 14. § (3) bekezdés b) pontjat toroljék.

Felelds: Solyom Joran elndk
Szendrei Zsolt épitész elmondta, a 15. § arrdl szol, hogy meglrizzék a meglévd telekstruktarat. Relativ

szabalyozasi rendszer lett kitalalva. Ugyanigy a homlokzati magassag eltérésben is engedélyeznek
valamennyi mozgast.

Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, a 15. §-t atvarialtak, telket ugy kell alakitani, hogy az egymas
mellett 1év6 ingatlanok szélessége ne legyen egymashoz képest masféllel nagyobb.

Takacs Eszter onkormanyzati foépitész elmondta, telekosszevonasnal lesz €z probléma.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, nem vonjak Ossze a telkeket, és lesz, akinek harom telke is lesz
egymas mellett, azokat kiilon kell kezelnie.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, 6 arra gondolt, hogy van egy 1 hektaros telke, amibdl ki tudna
szakitani 15 db normal telket, és annal ezt a szabalyt kéne alkalmazni.

Takacs Eszter 6nkormanyzati foépitész elmondta, ez csak kialakult szituacidban érvényes.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, ezzel azt akarjak levédeni, hogy ne legyen az, hogy megvesznek harom
telket és arra épiil egy nagyon nagy haz.

Takacs Eszter 6nkormanyzati féépitész elmondta, ezt csak a kialakult kertvarosias részek megvédésénél
kéne alkalmazni, nem az (j teriileteken.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, ez a szabalyozas amiéta el van fogadva a HESZ, azota egy ¢é16
szabalyozas. Javasolta, az (1) bekezdést vegyék Ki.



Sélyom Joran elnok elmondta, a 15. § (1) bekezdés torlését javasolja a bizottsag.

Dr. Matics Istvan az ESZB elnoke elmondta, hogy kivenné az egész paragrafust. Ha van egy 50 m telke,
mellette egy masik, nem lehet megosztani két 25 méteresre, mert til lesz ezen a masfeles szabalyon. Az
utcakép kialakitasahoz a hatosagnak meg van a joga, mert 300 m* alapteriilet feletti ingatlan épitési engedély
koteles.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, mar nincs korlat.

Takacs Eszter onkormanyzati f6épitész elmondta, arrol szol a TAK, hogy lesznek olyan utca és varosképi
szempontok, amiket be kell tartani.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, ezt igy nem lenne szabad szabalyozni.
Soélyom Joran elnok javasolta, hogy dontsenek a 15. § torlésérol.
Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modosito javaslat nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 5 f6 bizottsagi tag részvételével, 5 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
6/2018. (1.9.) VFKB hatarozata
modosito javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdga
javasolja a Telepiiléskép védelmérdl szolo rendelettervezet 15. §-anak torlését.

Felel6s: Solyom Joran elnok

Ezt kévetden Solyom Joran elndk sziinetet rendelt el, ami 15 ora 27 perctél 15 éra 45 percig tartott.
SZUNET

Szendrei Zsolt épitész elmondta, hogy a 16. § a mindenféle infrastruktaranak a leszabalyozasa, a meglévé
szabalyokbol emelték at. A 17. §-ban szabalyoztak le egy-két anyaghasznalati kérdést, ne lehessen azokon a
teriileteken hullampalat, bitumenes tetéfedést hasznalni.

Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, hogy a kovetkez6 pontban az szerepel, hogy a kék szinii illetve a
csillogd fémlemez tet6héjalas alkalmazasa nem megengedett.

Miutan a bizottsag tagjai megtargyaltak a 17. §-t, Sélyom Joran elnok javasolta, dontsenek arrdl, hogy a 17.
§ (2) bekezdésében szerepl6 kék szinii tetbhéjalas alkalmazasanak megtiltasat huzzak ki.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modosito javaslat nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 5 f6 bizottsagi tag részvételével, 5 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
7/2018. (1.9.) VFKB hatarozata
modosito javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Vérosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsaga
javasolja, hogy a Telepiiléskép védelmérdl szolo rendelettervezet 17. § (2) bekezdésében szerepld kék szinii
tet6héjalas alkalmazasanak megtiltasat toroljék.

Felel6s: Solyom Joran elnok

Szendrei Zsolt épitész elmondta, a 18. §-ban az Ovarosi teriiletet szabalyozzak.
Székely Antal bizottsdgi tag 16 ora 3 perckor elhagyta az iilést, a bizottsagi tagok szama 4 f6.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, azt tartottak szem el6tt, hogy ez egy értékes része a varosnak, kelld
rugalmassagot hagytak annak érdekében, hogy felujitasok lehessenek.



Hermann Istvanné bizottsagi tag elmondta, a 18. § (11) bekezdésével kapcsolatban két épiileten van
reklam, kérte, tiintessék el ezeket.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, annyit lehet tenni, hogy kotelezési eljarast folytatnak le.

Bartalus Laszlé osztalyvezetoé elmondta, hogy két szakmai kérdés van, a (7) bekezdésben szerepel, hogy az
utcaképet meghatarozd homlokzaton kiilsd lift nem létesithetd. Kérdése az volt, hogy miért.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, hogy benne volt a HESZ-ben.
Sélyom Joran elndk javasolta, dontsenek arrdl, hogy a 18. § (7) bekezdését toroljek.
Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 4 £6 bizottsagi tag részvételével, 4 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
8/2018. (1.9.) VFKB hatarozata
modositd javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdga
javasolja, hogy a Telepiiléskép védelmérdl szolo rendelettervezet 18. § (7) bekezdését toroljék.

Felel6s: Solyom Joran elnok
Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, a (12) bekezdésben szerepel, hogy a teriileten 0j 06nallo

gardzsépiilet nem épithetd. Azért kéne, hogy targyalja a bizottsag, hogy ha van ilyen igény, akkor engedjék-e
meg.

Takacs Eszter 6nkormanyzati épitész elmondta, hagyjak meg ezt a szabalyt.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, az Ujvarost puhdbban szabalyoztak. Hogy elkeriiljék a nagy egybefiiggd
feliiletek szétmozaikolodasat, arra torekedtek, hogy a homlokzatokat egységes koncepcido mentén kezeljék.

Székely Antal bizottsdgi tag 16 ora 13 perckor visszaérkezett az iilésre, a bizottsdgi tagok szama 5 fo.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérdése az volt, hogy az (5) bekezdésben nem lehetne-e megtartani, hogy
probaljanak igazodni a korabbi kialakitashoz.

Szendrei Zsolt épitész clmondta, hogy nem biztos, hogy jo az eredeti struktira.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, arra gondolt, hogy ahol a dupla szarnyas ablakok vannak, oda
ugyanugy duplaszarnyas miianyag ablak keriiljon.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, a klima elhelyezését is szabalyoztak.
Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, neki nem tetszik a klima kiiltéri berendezése.
Sélyom Joran elnok javasolta, hogy a 19. § (7) bekezdését toroljék.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, a 20. §-ban az Ofalu résznél eldirtdk a 35-45 fokos tetShajlést,
megkototték azt, hogy kiselemes tetéfedést kell alkalmazni, az utcai homlokzaton klima nem helyezhet6 el.
A Vardomb u. és a Vardomb koz utcaképi szempontbodl védett teriiletek, ezek elokert nélkiiliek, ennek a
megOrzését kikototték.

Takacs Eszter 6nkormanyzati foépitész javasolta, hogy a 20. § (4) és (5) bekezdését vonjak Gssze.
Szendrei Zsolt épitész elmondta, a 21. §-ban a meglévo szabalyozast egyszeriisitették.

Székely Antal bizottsagi tag javasolta, toroljék a 21. § (4) bekezdését.

Sélyom Joran elnok javasolta, dontsenek a 21. § (4) bekezdésének torlésérol.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modosito javaslat nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 5 f6 bizottsagi tag részvételével, 5 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének



Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
9/2018. (1.9.) VFKB hatarozata
modosité javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdga
javasolja, hogy a Telepiiléskép védelmérdl szolo rendelettervezet 21. § (4) bekezdését toroljék.

Felel6s: Soélyom Joran elndk

Szendrei Zsolt épitész elmondta, a 22. §-ban a csaladi hazas teriiletekre vonatkozoan viszonylag kevés
szabalyozast alkalmaztak. Foglalkoztak a klima elhelyezéssel, a vizateresztd térburkolattal, a kiilsé kémény
homlokzati elvezetésével.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, a (6) bekezdésnél kifejezetten nagyméretii faiiltetésnél kelljen
Oonkormanyzati hozzajarulast kérni, kisebb fat e nélkiil is lehessen.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, hogy kozteriileten teljesen mas kdvetelmények vannak, rengeteg kozmi
megy a kozteriiletek alatt, ezt probalja ez a szabaly védeni.

Bartalus Laszlo osztalyvezet6 elmondta, hogy az (5) bekezdés kérdéses.
Szendrei Zsolt épitész elmondta, az volt a szandékuk, hogy lehetdleg ne legyen az egész kert lebetonozva.
Sélyom Joran elnok javasolta, dontsenek a 22. § (5) bekezdése torlésérol.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 5 f6 bizottsagi tag részvételével, 5 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
10/2018. (1.9.) VFKB hatarozata
modosito javaslatrol

Oroszlany Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdga
javasolja, hogy Telepiiléskép védelmérdl szol6 rendelettervezet 22. § (5) bekezdését toroljék.

Felelds: Solyom Joran elndk
Szendrei Zsolt épitész elmondta, a 23. §-ban arculati kérdéseket szabalyoztak. A 24. §-ban a sorhazas

beépitésnél ugy fogalmaztak, hogy egységes, de nem kizardlag egyforma szin legyen, fontos a tet6forma
hajlasszogének megbrzése.

Solyom Joran elnok javasolta, dontsenek arrol, hogy a tet6 hajlasszoge 25-45 fok legyen.
Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modosito javaslat nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 5 f6 bizottsagi tag részvételével, 5 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
11/2018. (1.9.) VFKB hatarozata
modosité javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Vérosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsaga
javasolja, hogy a Telepiiléskép védelmérdl szol6 rendelettervezet 23. § (2) bekezdésében a tetd hajlasszoge
25-45 fok legyen.

Felel6s: Solyom Joran elnok



Szendrei Zsolt épitész elmondta, a 27. §-ban a gazdasagi teriileteknél igyekeztek nagyobb rugalmassagot
hagyni.

Sélyom Joran elndk javasolta, hogy a 27. § (1) bekezdését toroljék.

Székely Antal bizottsagi tag kérdése az volt, hogy mit jelent az, ami a 29. §-ban szerepel, hogy a
zoldfeliiletek legfobb alkotdeleme a ndvény.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, hogy ez a HESZ-ben igy szerepel.

Miutan a bizottsag tagjai megtargyaltak a 29. §-t, Sélyom Joran elnok javasolta, hizzak ki a 29. § (1)
bekezdését.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 5 f6 bizottsagi tag részvételével, 2 igen, 2 nem szavazattal és 1
tartozkodassal elutasitotta, és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
12/2018. (1.9.) VFKB hatarozata
modosito javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdga
nem javasolja a Telepiiléskép védelmérdl szolo rendelettervezet 29. § (1) bekezdése torlését.

Felel6s: Solyom Joran elnok

Bartalus Laszlo osztalyvezeté kérdése az volt, hogy a 29. § (13) bekezdésben a természeti teriiletnek mi a
definicidja.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, hogy a HESZ-ben szerepel.

Sélyom Joran elndk javasolta, a természeti teriilet kifejezést huzzak ki.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy a 29. § (13) bekezdésben a 100 métert soknak tartja.

Takacs Eszter 6nkormanyzati fo6épitész javasolta, azt kéne irni, hogy természeti teriileten, Oroszlany varos
belteriiletén kiviil.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, hogy a 30. §-ban reklamhordozokra vonatkozd kovetelmények
szerepelnek. Azt iranyoztak eld, hogy a cégtabla homlokzathoz legyen igazitva, illeszkedjen a kornyezethez.
A reklamok tartalmat nem lehet szabalyozni, igyekeztek a méretet leszabalyozni. Természetvédelmi
teriileteken nem lehet reklamokat elhelyezni.

Miutan a bizottsag megtargyalta a 30. §-t, S6lyom Joran elnok javasolta, dontsenek arro6l, hogy a 30. § 3
bekezdést tartalmazzon, a (11), (12), (15) bekezdéseket.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modositod javaslat nem volt, ezért Sélyom Joran elnok kérte, szavazzanak a
javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 5 f6 bizottsagi tag részvételével, 5 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
13/2018. (1.9.) VFKB hatarozata
modosité javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Vérosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsaga
javasolja, hogy a Telepiiléskép védelmérdl szolo rendelettervezet 30. §-a a (11), (12) és (15) bekezdéseket
tartalmazza.

Felel6s: Solyom Joran elnok

Sélyom Joran elnok javasolta, hogy a 31. §-ban a (11), (15) és a (17) bekezdés maradjon.



Székely Antal bizottsagi tag kérdése az volt, hogy a Rakoczi F. Gton a hasznaltkonyv arusito standja és a
fodrasz és a kinai bolt kozotti hulladéktarolé maradhat-e.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, javasolni fogja a polgarmester urnak, hogy bontsak fel ezek
kozteriilet-hasznalati engedélyét.

Szendrei Zsolt épitész elmondta, a 32. § a reklamhordozok karbantartasira vonatkozo szabalyokat
tartalmazza. Az V. fejezettdl az eljarasrendet szabalyozo részek kovetkeznek.

Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, a bizottsagnak kikiildott anyaghoz képest kivették a szakmai
konzultacios részt.

Takacs Eszter onkormanyzati féépitész elmondta, hogy az orszadgos szabdlyok szerint kotelezden kell
szakmai konzultaciot biztositani. A tervezének ez nagy segitség, mert 300 m’ alatti lako épiilet esetén az
ember nem bir megegyezni a megbizoval, hanem elmegy valamelyik hatésaghoz konzultalni, azt fel tudja
t6lteni az ETDR-re, akkor mar van egy papirja arrol, hogy a haznak milyennek kell lennie.

Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, konzultalni azokban az esetekben kellett, ahol le kell folytatni
bejelentési illetve véleményezési eljarast.

Takacs Eszter onkormanyzati féépitész elmondta, itt arrél van szo, hogy nem kell bejelentési és
véleményezési eljaras az egylakasos lakoépiilethez, ezért probaltak ezt szabalyozni.

Sélyom Joran elnok javasolta, az V. fejezet cimébdl a kotelezd szot vegyék ki. Javasolta, hogy jové keddi
bizottsagi iilésen targyaljak tovabb a rendelettervezetet az V. fejezettél. Most abban dontsenek, hogy a
konzultaciot kotelezové teszik és meghatarozzak, hogy miben teszik kotelezévé.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modosito javaslat nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 5 f6 bizottsagi tag részvételével, 5 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
14/2018. (1.9.) VFKB hatarozata
modosito javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Vdrosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
javasolja, hogy a Telepiiléskép védelmérdl szolo rendelettervezet a telepiilésképi eljarasok koziil a szakmai
konzultaciot ne tegye kotelezd jellegtive.

Felelos: Soélyom Joran elnok

Miutan t6bb kérdés, hozzaszolas nem volt, Solyom Joran elnok a bizottsag tilését 18 6ra 17 perckor bezarta.

K.m.f.

Sélyom Joran
elnok bizottsag tagja

Kapros Katalin
jegyzokonyvvezeto
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