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Késziilt: a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 2015. november 17-ei
munkaterv szerinti iilésérol

Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatal, I. emeleti nagyterem

Jelen volt: Solyom Joran elndk, Gyuga Mihaly, Hartyani Laszl6, Hermann Istvanné,
Przygoczki Ferenc, Torma Lajos bizottsagi tagok,
Kapros Katalin jegyzékonyvvezetd

Tavol volt: Siili T1diko bizottsagi tag
Meghivottak: a mellékelt jelenléti iv szerint

Sélyom Joran elnok koszontotte a megjelenteket és a bizottsag ilését 16 ora 4 perckor megnyitotta.
Megallapitotta, hogy a bizottsag hatarozatképes, mert a 7 fé bizottsagi tagbol 6 fé jelen volt, majd
ismertette az iilés napirendi pontjait. Javaslatot tett, hogy melyik napirendi pontokat targyaljak.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, kérte a bizottsag tagjait szavazzanak a napirendrol.

A bizottsag a napirendet nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal elfogadta és
meghozta a kdvetkezo hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
217/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
a napirendrol

Oroszlany Varos Onkorméanyzata Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsiga
2015. november 17-ei munkaterv szerinti tilésén a kdvetkez6 napirendi pontokat targyalja:
1. A Képviselb-testiilet 2015. november 24-ei iilése el6terjesztéseinek megvitatasa
- Tajekoztatd a két iilés kozott tortént fontosabb eseményekrdl, a hozott dontésekrol, jelentés a lejart
hataridejli hatarozatok végrehajtasarol
- A helyi adokrol szo6l6 19/2014. (X1.29.) énkormanyzati rendelet modositasa
- A 2015. évi koltségvetés — 1/2015. (I1.14.) 6nkormanyzati rendelet — modositasa
- A koOzosségi egyiittélés szabalyairdl szolo rendelet megalkotasa
- Tajékoztatd Oroszlany varos helyi autobusz kozlekedésének 2015. évi varhatd eredményérol,
javaslat a 2016. januar 1-jét61 érvényes menetrendre és a tarifak mértékére
- Téjékoztato Oroszlany varos 2014. évi kdrnyezeti allapotarol
- Kozteriiletek elnevezésének modositasa
- Dontés ingatlanvétel és — értékesités targyaban
2. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag két iilés kozotti anyagainak targyalasa
—  Hulladékgazdalkodasi stratégia az oroszlanyi térségre — VERTIKAL VKSZ ZRt.
— Oroszlany Baratainak Kore Kormnyezetvédelmi Szekcid javaslat — OBK KSz
—  Telepiilésrendezési terv modositasa — Szabd Abel kérelme
— Ipari Parki 0j informacios tablarendszer — Varikont Kft.



— Burai Csaba e.v. jardaépitési kérelme
—  Volt Pince s6r6z6 (,,G6dor”) jovéje a KAA Sportcsarnok beruhazassal osszefiiggésben
— Kozteriilet-hasznalati dijak modositasa
— Parkolohely megvaltasi dijak mddositasa
Zart iilés:
— A helyi foldbizottsag allasfoglaldsa elleni kifogas elbirdlasa az oroszldnyi 095/29. hrsz-on
nyilvantartott f6ldrészlet tulajdonjoganak atruhazasarol szolo szerzddés targyaban
3. Tajékoztatas, kérdés, interpellacio

Felel6s: Soélyom Joran elndk
Sélyom Joran elndk javaslatot tett a napirendi pontok targyalasi sorrendjére.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, kérte a bizottsag tagjait szavazzanak a napirendi
pontok targyalasi sorrendjérol.

A bizottsag a napirendet nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal elfogadta és
meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
218/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
a napirendrél

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Vérosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsaga
2015. november 17-ei munkaterv szerinti tilésén a napirendi pontokat a kdvetkez6 sorrendben targyalja:
Zart iilés
1. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag két iilés kozotti anyagainak targyalasa
— A helyi foldbizottsag allasfoglalasa elleni kifogas elbiralasa az oroszlanyi 095/29. hrsz-on
nyilvantartott foldrészlet tulajdonjoganak atruhazasarol szolo szerzédés targyaban
Nyilt iilés
2. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag két iilés kozotti anyagainak targyalasa
—  Hulladékgazdalkodasi stratégia az oroszlanyi térségre — VERTIKAL VKSZ ZRt.
3. A Képvisel6-testiilet 2015. november 24-ei {ilése el6terjesztéseinek megvitatisa
— Téjékoztatd Oroszlany varos helyi autobusz kozlekedésének 2015. évi varhatd eredményérdl,
javaslat a 2016. januar 1-jét6l érvényes menetrendre €s a tarifak mértékére
4. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag két iilés kozotti anyagainak targyalasa
—  Telepiilésrendezési terv modositasa — Szabo Abel kérelme
— Ipari Parki 01j informacios tablarendszer — Varikont Kft.
— Oroszlany Baratainak Kore Kornyezetvédelmi Szekcid javaslat — OBK KSz
5. A Képvisel6-testiilet 2015. november 24-ei {ilése el6terjesztéseinek megvitatisa
— Téajékoztatd a két iilés kdzott tortént fontosabb eseményekrol, a hozott dontésekrol, jelentés a lejart
hataridej(i hatarozatok végrehajtasarol
— A helyi adokroél szol6 19/2014. (X1.29.) 6nkormanyzati rendelet modositasa
— A 2015. évi koltségvetés — 1/2015. (I1.14.) dnkormanyzati rendelet — modositasa
— A kozosségi egyiittélés szabalyairol szol6 rendelet megalkotasa
— Téjékoztatd Oroszlany varos 2014. évi kdrnyezeti allapotarol
— Kozteriiletek elnevezésének modositasa
— Dontés ingatlanvétel és — értékesités targyaban
6. Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag két iilés kozotti anyagainak targyalasa
— Burai Csaba e.v. jardaépitési kérelme
—  Volt Pince s6r6z6 (,,Godor”) jovéje a KAA Sportcsarnok beruhazassal dsszefiiggésben
— Kozteriilet-hasznalati dijak modositasa
— Parkolohely megvaltasi dijak modositasa
7. Tajékoztatas, kérdés, interpellacid



2. NAPIRENDI PONT: Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag két iilés kozotti
anyagainak targyalasa

Hulladékgazdalkoddsi stratégia az oroszlanyi térségre — VERTIKAL VKSZ ZRt.
Sélyom Joran elnok elmondta, hogy nagy terjedelmi anyagrol van szo.

Kerekes Roland a Vertikal VKSZ ZRt. stratégiai igazgatoja elmondta, hogy céljuk ezzel a komplex
hulladékgazdalkodasi stratégiaval, hogy a jelenlegi allapoton probaljon meg valtoztatni, olyan Kkitorési
pontokat keresve, ami minimalizalni tudja a jelenlegi veszteséges miikodést. Probaltak olyan lehetdséget
folvazolni, szamszakilag azokat kielemezni, és arra jutottak, hogy egy teljes hulladékgazdalkodasi stratégiat
szeretnének megvalositani, amelynek része egy komplex hulladékkezelé megvaldsitasa. Barmilyen kezelési
technologianal marad egyfajta maradék hulladék, 20-40 % ami a kezelésbdl marad, és depoOniaba kell
helyezni. A leraké kapacitasat is béviteni szeretnék.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérdése az volt, hogy Oroszlany 6nkormanyzata milyen szinten vegyen részt
ebben a projektben, milyen Gsszeget varnanak a varostol, és a végeredmény milyen technikai szinvonalat
képviselne.

Kerekes Roland elmondta, hogy a beruhazast sajat beruhazas keretein beliil szeretnék megvalositani, nem
szamitanak az dnkormanyzat hozzajarulasara, hiszen ha ezt tennék, a veszteséges miikodést konzervalnak. A
tulajdoni hanyadok alapjan arra szamithatnanak, hogy tékét emelne az onkormanyzat, ezt el szeretnék
keriilni.

Ovari Laszl6 az OKO NZRt. vezérigazgatéja elmondta, hogy egy viszonylag komplex megoldas, a
gylijtéstol az elékezelésen at az artalmatlanitasig tart. A gytijtési modszeren szeretnének valtoztatni. A cél az,
hogy bevezetésre keriiljon a két kukas, nedves és szaraz gyljtési rendszer. A csomagolasi hulladékok teljes
mértékben elkiilonithet6k lennének a konyhai hulladéktol. Ennek az az elénye, hogy az anyagaban
hasznositott hulladékok utan bevétele fog szarmazni a tarsasagnak, az egyéb kivalogatott mianyag, textil
egyéb hulladékokbol rdf, srf eldallitasaval el tudjak keriilni a hulladéklerakast, a lerakas utani dij fizetését. A
veszteséget probaljak minimalizalni. Jelen arbevétel és koltség mellett ezt nem lehet nyereségesen végezni.
A miiszaki megoldasnal igyekeztek minden hulladék frakciora kidolgozni egyfajta kezelési metodust. A
varosban keletkezett zoldhulladék is be van kalkulalva ebbe a létesitménybe, igyekeztek a lehetd
legegyszeriibb, sajat erébdl megvalosithatd megoldasokat Kidolgozni. Ezt a rendszert gy kell felallitani,
hogy kapcsolédjon a Kd-vidéke Hulladékgazdalkodasi Onkormdnyzati Tarsulds altal megvaldsitandd
projekthez. A végs6 valogatasi megoldiasokat a KDV keretein beliill kellene megvaldsitani, ennek
megvalositasi ideje 2-3 évig is elhtizodhat. Ez a megoldas az addigi idére szol, ha mégsem valdosulna ott
meg, tovabb lehet vinni.

Kerekes Roland elmondta, hogy olyan technikai utakat probaltak talalni, ami nem csak arrol szol, hogy
oncéli moédon hulladékot dolgoznak fel, hanem probaltdk ngy kialakitani, hogy a lakossag is tudjon
profitalni beléle, rendezettebb utcakép alakulna ki. Az egész gytijtési rendszer filozofiajat valtoztatja meg. A
jelenlegi informaciok alapjan olyan rendszert alakitsanak ki, ami a jovébe is mutat.

Németh Gabor alpolgarmester kérdése az volt, hogy az anyag mire alapozza azt a megallapitast, hogy a
varosban hulladékudvarra mar nem lesz sziikség. Van-e arra elképzelés, hogy a komposztalhato anyagok
tovabbi hasznositasa hogy vonhato be a varosiizemeltetésbe.

Oviri Laszl6 elmondta, hogy a komposztalt anyag mindsége fiiggni fog attl, hogy milyen ardnyban keriil
Osszekeverésre a kommunalis hulladék a zold hulladékkal, ezt be kell vizsgaltatni. A véarosi parkokban lenne
felhasznalva ez a komposzt hulladék. A hulladékudvar eldontend6 kérdés. A varos és a lerako kdzott 5-6 km
a tavolsag. Amig a lerakd Uzemelt, nagy igény volt, hogy sajat jarmivel kihoztak hulladékot. Egy
hulladékudvarnak jelentés az lizemeltetési koltsége, mig ugyanez a lerakd mitk6désével biztositva van. A
hulladékudvar épitését be lehet integralni a projektbe, ezt kategorikusan ne vessék el, de a jové donti el, hogy
van-e erre igény.



Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérdése, hogy a deponia 50-60 M Ft. koltségterhet jelent a cég részére, hogy
Polgardi lerakoba torténik a hulladék elszallitasa, nem latta az anyagban a megtériilését ennek. A 6-0sS
pontban van, hogy az OKO Zrt. és dnkorményzat nem rendelkezik a kozszolgaltatis elldtdsdra sziiletett
hossza tavi pénziigyi forrasokkal. Ezzel azért nem ért egyet, mert maga az a cégeladas politikai dontés volt.
A 7. pontban az van, hogy a hossza tavi pénziigyi forrasok megteremtésének nehézségén tul tovabbi
kockézatot jelent, hogy sem az onkorményzat, sem az OKO Zrt. nem rendelkezik az Ggynevezett
anyagaramok felett. Azért nem rendelkezik, mert kotottek egy konzorciumi szerzodést a Vertikallal, azért
vele, mert rendelkezik depoval. Ha megépitették volna a depot, az nkormanyzat is rendelkezne vele.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy tényeket és nem véleményeket kell mérlegelni. A tény az, hogy a
kozbeszerzési palyazaton kiirt, és az azt megnyerd hulladékkezeld vitte magéval szemetet. A szemét a
konzorciumi szerzédés elétt sem volt az dnkormanyzaté.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy olyan dolgokra hivatkozik vissza az anyag, ami azért allt eld,
mert az onkormanyzat nem épitette meg a depot. Ugy gondolja, hogy tamogatja, hogy depot, valogatot
épitsenek, amik itt felvazolasra keriiltek, ezeket Oroszlany 6nkormanyzata is meg tudta volna csinalni.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy a 7. pontban 1év6 ténymegallapitas 2014. oktoberben mar fent allt. A
6-0s pontban kifogasolt elem pedig tény, jelen pillanatban milyen jogszabaly van érvényben, és a jogszabaly
milyen jellegii koltségtételeket allapit meg. Az is tény, hogy a konzorciumi szerzédés megkétésekor az OKO
Zrt. milyen anyagi helyzetben volt. Az is tény, hogy ez a helyzet milyen iranyba ment. Ez a jogszabalyi
kornyezet kdvetkezménye volt.

Kerekes Roland elmondta, hogy az utolso két pont az akarta, hogy miért indult az, hogy ez sajat
beruhazasként valosuljon meg. Az onkormanyzattal j6 partnerkapcsolatban vannak, azt gondoltik, hogy
minden fillér fontos az 6nkormanyzatnak.

Torma Lajos bizottsagi tag elmondta, hogy nem politikai dontés sziiletett, hanem ésszerii szamok hataran
beliil probaltak ezt a negativ szaldot kezelni. Abban is nyitott volt a testiilet, hogy a tiirelmi id6 utan is
visszajott, és a 200 M Ft-os minuszt elvitte, 25 éves iddszak kell hozza, hogy megtériiljon.

Németh Gabor alpolgarmester kérdése az volt, hogy a nevesitett hulladék meddig a konzorcium tulajdona.
Kerekes Roland elmondta, hogy 2024-ig.

Németh Gabor alpolgarmester kérdése az volt, hogy a javasolt 3. verzio is tobb elembdl all az egyik a
szolgaltatasi teriiletek bovitése, a tervezett deponia milyen Osszefliggésben allna a szolgaltatasi teriiletek
expanzigjaval, az uj szolgaltatasi teriiletekrél milyen ardanyban keriilnének ide a hulladékok, vagy Oroszlany
26 E tonnas hulladéka milyen mértékben tolti fel a deponiat, mi az ok-okozat.

Solyom Joran elnok kérdése az volt, hogy az 0j depdba tervezett elhelyezendé hulladékok milyen teriiletrdl
szarmaznanak, mennyiben bdviilne egyéb teriilettel.

Kerekes Roland elmondta, hogy a kozszolgaltato nem csak a lakossag szamara, hanem kozmiivek szamara
is végzi ezt a tevékenységet. Mivel muszaj bevétel novekedést is elérni, javasolt minél tobb tigyfelet
bevonni. Piaci aron meg lehet allapodni.

Oviri Laszl6 elmondta, hogy a teriilet bovités szo arrol szol, hogy van egy két telepiilés, ami a szomszéd
szolgaltat6 teriilete, de a cég hulladékkezelé6 miivéhez kozelebb van. Azokra kell gondolni, akiknél a
szallitasi tavolsag miatt ez a hulladékkezeld 1étesitmény johetne szoba, mint fogadohely.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérdése az volt, hogy az 50-60 M Ft-os fuvarkdltség megtakaritas hol szerepel
az anyagban. A masik, hogy kiilonbozé telepiilések lettek korbejarva, hogy kinek a hulladéka keriilne ide.
Van olyan informacid, hogy a Polgardi hulladéklerako is zaros hataridon beliil be fog telni. Kérdése az volt,
hogy van-e olyan forgatokonyv, hogy esetleg a Polgardi régiobdl keriilne be Oroszlanyba hulladék.



Ovari Laszlé6 elmondta, hogy a 60 M Ft koltségesokkenés figyelembe van véve, a mellékletben szerepl6 3
koltségtablaban.

Kerekes Roland elmondta, hogy a Polgardi hulladéklerako bovités engedélyeztetés alatt van, onnan nem fog
ide jonni a hulladék.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy 6nkormanyzatunkat megkereste a Duna és Vértes Hulladékgazdalkodo,
kezdeményeztek egy targyalast. A kulcs informacié a koltség oldala volt a dolognak. A Vértesben tal sok
hulladéklerakot nem szivesen létesitene, viszont kdrnyezetiinkben van egy nagy kapacitast hulladéklerako,
ami szoba johet. Kérdése az volt, hogy amikor a stratégiat osszerakta a cég, gondolkodott-¢ alternativ
hulladékszallitasi végcélokban.

Kerekes Roland elmondta, hogy csak azokkal foglalkoztak, ami az 6 latokoriikben van. A csoport eddigi
hatékony miikodésének egyik alapkdve az, hogy a kdzszolgaltatd és a lerakd ilizemeltetdjének szerepe nem
valik el egymastol. A mai napig nem tudjak, hogy mennyi az artalmatlanitasi dij, de mivel tényszertien ott
nem gazdalkodtak, nincsenek olyan informacioik, hogy a hulladékkezelés fajlagos koltségeit ki tudjak
szamolni. A Vertikal Zrt. mar jo ideje végzi ezt a tevékenységet, és ezért tudnak pontosan kalkulalni.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy alapvetéen ez a stratégia két részre oszthatd, az egyik a szolgaltatasok
fejlesztése, a masodik a OKO Zrt. iizemeltetetésében 1év6 depdval kapcsolatos jovobeni fejlesztés. Elvileg
gondolkoznak azon, ennek a depdonak az atvételével oldandk meg a hulladékkezelés kérdéseit, jelen
pillanatban a szabalyzok olyanok, hogy az OKO Zrt. és az énkormanyzat kozotti szerzddés az OKO Zrt.-hez
koti a deponiaval kapcsolatos dolgokat. Egy teljesen Gj helyzet jonne, az 6nkormanyzat szabalyai kimondjak,
hogy ha méasra szeretnék testalni ezt a szerz6dést, akkor ez egy engedményezéssel megoldhatd lenne, ebben
az esetben nincs modosulas. Ha ebben gondolkodnak, akkor palyazatot kell kiirni. Kérdése az volt, hogy
ennek tiikrében mit tudnak mondani.

Kerekes Roland elmondta, hogy az id6 sziike miatt el kell inditani az engedélyezési eljarasokat, november
utolsé hetében be szeretnék nyujtani a feliigyeleti szerveknek. Egy beruhazas nem hamar tériil meg, ezért
lenne sziikség minél el6bb testiileti dontésre.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy a jegyz6i lizené felilleten megjelent az 0j torvény javaslat az 0j
hulladékelbanassal kapcsolatban, polgarmester ur jelezte, hogy ezt emlitse meg, ha felvetédik a tervezetnek a
valtoztatas igénye, annak fliggvényében hogy az 0j jogszabaly tartalmak mennyiben felelnek meg ennek a
stratégianak. A Vertikal Zrt. oldalardl van-e olyan csapat, ami a stratégia tartalmat ennek a szemszogébdl at
tudja nézni, vagy ez a hazi feladat az Onkormanyzatra var, latnak-e olyan problémat, hogy az
onkormanyzatnak komolyabb munkat kell belefektetni.

Kerekes Roland elmondta, hogy ez a térvénymodositasi javaslat, az gyakorlatilag csak a kozszolgaltatasra
vonatkozik. Arra torekszik, hogy 0sszpontositsak a kozszolgaltatoi tevékenységet. Az amit leraktak
javaslatként, az a 2. pont.

Solyom Joran elnok elmondta, hogy a depofejlesztéssel kapcsolatos részben hianyoznak miiszaki tartalmak,
ezeket szeretné latni. Annak oriil, hogy Onkormanyzati tdmogatasi igénnyel nem alltak fel a projekttel
kapcsolatban.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy ezeket a fejlesztéseket az onkormanyzat meg tudta volna
csinalni. Ugy gondolja, hogy a varos vezetése hibazott, amikor eladasra keriilt a tulajdonrész. Ezek olyan
Osszegek, és olyan terhet jelentett volna, amit a varos gond nélkiil be tudott volna vallalni. Megnyugtato,
hogy a Vertikal Zrt. pozitivan all ehhez.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy a deponiaval kapcsolatban volt 4 év, hogy ezt a kérdéskort megoldjak,
megfeleld lobbi tevékenységet elvégezzék, és ezt beinditsak. A masik, hogy a jogszabalyi kornyezet olyan
Oonkormanyzatra rétt teher, ami tobb 100 M Ft plusz forras bevételét kovetelte meg. Emellett a tobb 100 M
Ft-0s fejlesztési forras betétele mar megroppantotta volna az 6nkormanyzatot. Az Ipari Parki fejlesztés arrol
sz0l, hogy a varos plusz bevételi forrasokhoz jut. Van egy stratégia, amit targyalni kellett, ebben van sok



nyitott kérdés, ezeket még tisztazni kell ahhoz, hogy testiileti anyag legyen, van a jogszabaly, aminek a
megfeleléségét még rendezni kell. A bizottsag feltette minden kérdését.

Dr. File Beata jegyz6 elmondta, hogy egy dsszevont bizottsagi iilésen hétfon donteni kell.

Kerekes Roland és Ovdri Laszlé 17 éra 14 perckor elhagytdk az iilést.

3. NAPIRENDI PONT: A Képvisel6-testiilet 2015. november 24-ei iilése el6terjesztéseinek
megyvitatasa

Tajékoztato Oroszlany varos helyi autobusz kozlekedésének 2015. évi varhato eredményérdl, javaslat a
2016. januar 1-jétol érvényes menetrendre és a tarifak mértékére

.....

meg az oroszlanyi testiilet azt a 21.480 E Ft-ot, ami az ipari parki kozlekedés tamogatasara szolgal. Ebben a
tajékoztatoban az irtak le, hogy ez a 6sszeg ezt fedezni fogja, a marciusi beszamoloban nem lesz tovabbi
kérésiik a koltségtéritéssel kapcsolatban. A masodik rész a 2016. évi tarifakra vonatkozik. Végeztek egy
szamitast, abbol latszik, hogy nem érdemes tarifait emelni. Azt viszont javasoltak, hogy az ipari parki
kozlekedés finanszirozasat a varhat6 inflacio mértékkel megemeljék. Ami tobb kortiltekintést igényel, az a
kiilon levélben leirt menetrend valtoztatasi kérelmek. A Wescast Zrt.-nél kérték, hogy 5 perccel korabban
inditsak mindkét jaratot. A masik egy maganjellegii kérés volt a Wescast Zrt. alkalmazottja részér6l. A Majki
Kamalduli Remeteség k6zosségi kozlekedéssel torténd ellatasa, itt kiilonb6z6 javaslatok vannak.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy szkeptikusan olvasta a remeteséghez torténé buszjarat
felvetését, szakmailag, koltségoldalrdl tekintve nem érzi az attraktivitast abban a szallitasban, ami olyan
volument le tudna fedni, hogy egy komplett 6nall6 buszjaratot tudna megfinanszirozni a varos, ezt at kéne
gondolni, hogy mekkora a 1étjogosultsaga.

Torma Lajos bizottsagi tag elmondta, kisérleti jelleggel meg kéne probalni, az a jovébeni cél, hogy a lehetd
legtébben meg tudjak tekinteni. Induljon el aprilistol oktoberig vald szezonnyitasban, utana visszatérnének
ra, latnak, hogy mennyi a forgalom. Az, hogy fejlesztik Majkot, és nem teszik lehetévé az odajutast, az
eléggé ellentmondasos.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy a Majki turisztikai kozpont fejlesztése nagy iitemben folyik,
folyamatos fejlesztések vannak. A Majkot kezel6 szervezettel a kapcsolat pozitivan fejlédik. Ha azt nézi,
hogy milyen lehet6ségeket kinal a kozlekedtetést végzo szervezet, van egy 340 E Ft-os csak munkanapokon
1év6 megoldas, van egy 130 E Ft-0s csak hétvégi, és van egy aprilistdl oktoberig 1év6 idészak, barmikor ki
lehet oda jutni, ami 440 E Ft-ba keriil. Havonta 40 E Ft-ot aldozni arra, hogy kideriiljon, hogy ezzel tudjak-e
segiteni ennek a két objektumnak a latogatottsagat, az nem lehet kérdés. Ezzel a gesztussal a Majkot kezel6k
szamara fel tudnak mutatni egy olyan tamogatast az iranyukba, ami esetleg a jovObeni fejlesztéseknél az 6
gondolataikat a varos szamara pozitivabban tudja beallitani. Ezt jo befektetésnek tartja. E16szor szavazzanak
arrol, hogy induljanak jaratok a Majki Kamalduli Remeteséghez.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag az javaslatot nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal elfogadta,
¢s meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
220/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
a Majki Kamalduli Remeteséghez valé buszjaratok inditasarol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Vérosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsaga
javasolja, hogy induljanak buszjaratok a Majki Kamalduli Remeteséghez.



Felelos: Solyom Joran elndk

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy el kell donteni, hogy a harombol melyiket. Teljes id6szakban a
hétvégére biztositsa ezt a jaratot.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
221/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
a Majki kamalduli remeteséghez valé buszjaratok inditasarol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdga
javasolja, hogy induljanak buszjaratok a Majki Kamalduli Remeteséghez az aprilis 1-t61 oktober-ig terjedd
iddszakra.

Felelos: Sélyom Joran elndk

Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, hogy ez a hatarozati javaslat a kovetkez6képp fog szdlni: A
menetrend valtoztatasat kéri — a Wescast Zrt. HR vezetdje részérdl kért eltéré indulasi id6 bevezetését a
hazaszallitashoz — az 1-es jelzésli rdsegitd jarat esetében, tovabba a Majk Kamalduli Remeteség konnyebb
megkdzelitése érdekében az 1T jarat hosszabbitdsat az elterjesztés 3. valtozata szerint. melyhez a 2016. évre
440 E Ft/év forrast biztosit. Ehhez képest akkor a 2. pontot is médositani kéne.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérdése az volt, hogy hol fog menni ez a jarat.

Illés Jozsefné elmondta, hogy ez a jarat nem csak arra lesz megfelel6, hogy a Kamalduli Remeteséghez
kimenne, hanem a temet6i jaratot is megduplikalja a hétvégi id6szakban.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy az ennek megfeleléen médositott 4 hatarozati javaslatrol dontson a
bizottsag.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
222/2015. (XI1.17.) VFKB hatarozata
a ,, Tajékoztato Oroszlany varos helyi autébusz kozlekedésének 2015. évi varhatoé eredményérol,
javaslat a 2016. januar 1-jét6l érvényes menetrendre és a tarifAk mértékére” cimii el6terjesztés
véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsiga
elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek az alabbi hatarozati javaslatot:

Oroszlany Véaros Onkormanyzata Képvisel6-testiilete

1. Elfogadja a KNYKK Zrt. tajékoztatojat Oroszlany Varos helyi autobuszos kozosségi kozlekedésének
2015. évi varhatd eredményérol.

2. A helyi kozosségi kozlekedés mitkodtetésére 22.440,- eFt 0sszegli anyagi fedezetet biztosit a 2016. évi
koltségvetésében a viteldijak valtozatlanul hagyasaval.



3. A helyi kozosségi kozlekedés menetrendjét az 1-es jelzésii rasegito jaratok vonatkozasaban az indulasi
idépontokat 10 perccel korabbra, azaz 6:10; 14:10; illetve 22:10 érara modositja.
4. A helyi kdzosségi kozlekedés menetrendje szerinti 1T jarat vonalat — aprilis 1. és oktober 31. kozotti

idoszakban a szabad- és munkasziineti napok vonatkozasaban — Majk-puszta megallohelyig
meghosszabbitja.
Felelos: Sélyom Joran elndk

4. NAPIRENDI PONT: Varosfejlesztési ¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag két iilés kozotti
anyagainak targyalasa

Telepiilésrendezési terv médositisa — Szabé Abel kérelme

Dr. Jancso Ildiké Maria elmondta, hogy mi az elképzelésiik a kérelem céljaval. 10 éve dolgozik segitd
szakmaban, nem csak gyerekekkel, hanem felnéttekkel is foglalkozik. Azért Majk és az érintett erdd lett
kivalasztva, mert ez az a teriilet, ami szellemiségében terapias tevékenységre alkalmas, pesti kornyezetben ez
nem tud megvalosulni, szeretné a terapids kozpontot itt megalapitani.

Szab6 Abel elmondta, hogy tulajdonosként vesz részt ebben a projektben, a 064 hrsz. ingatlan vedett erdd
mivelési agba tartozik. Orommel segitené ezt a dolgot, szeretné kérni a testiiletet, hogy tamogassa ezt a
projektet.

Ovariné Szeglet Erzsébet bizottsagi referens elmondta, hogy hasonlé eljaras lenne, ilyen forméban keriilt
modositasra a Telepiilésrendezési terv a Vértesi Kornyezetgazdalkodasi Kft. vonatkozasaban. Ez egy
beépitésre nem szant ovezet, azért lehetne igy megoldani, mert egy nagy teriilet Kismértékii beépitésére
keriilne sor. A legutolsd szét a szakhatdsagok fogjak kimondani. Ha a bizottsag jovahagyja, ezt kdvetden
megkeresik a szakhatosagokat, kidolgozasra keriil egy részletes anyag, lesz egy kozbelsé véleményezési
eljaras, majd zar6 véleményezésre keriil sor. Ha jogszaballyal ellentétes vélemény meriil fel, azt targyalas
formaban kell megoldani.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy ott nadas teriilet talalhat6, oda nehéz épitkezni.

Szab6 Abel elmondta, hogy az ateresznél van nad, Somlé feldl, az a része, ami parkolé az mar parkold, a
patak déli oldalan erdés teriilet van. Nem ingovanyos a teriilet, az a teriilet, ami az épitéssel megcélzott, az

egy domb.

Torma Lajos bizottsagi tag kérdése az volt, hogy ez a teriilet nem keriilne-e lekeritésre, a masik, hogy
korabban terveztek egy tandsvényt, az belefér-e ebbe a teriiletbe.

Szabé Abel elmondta, hogy érinti a tandsvényt, kisajatitasi eljarast kell lefolytatni, azzal nem lehet
probléma. A Keritésre épitési engedély kiadhato, a terapias kozpont megvalositasat egy teljesen szabad
kornyezetben nem tartana helyesnek, de egy esztétikus megoldassal a probléma kezelhet6 lenne.

Sélyom Joran elnok idézett az eldterjesztésbol: ,,Amennyiben Oroszlany véaros tdmogatja, hogy természetet,
békét nem zavard, azt tiszteletben tarto tevékenységem a jelzett helyszinen miikodhessen, tigy hivatasom egy
tajba illeszkedd épiiletben, sokak egészségét szolgalva, s a varosnak is hasznara gyakorolhatnam”. Ez egy
tovabblépési lehetdség lenne, tamogatni fogja.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy 300 m’-es épiiletrél van sz6, arra a teriiletre egy ekkora
épiiletet, amely egy okologiailag szép egységet képez, azt nem latja jonak beépiteni. Kérdése az volt, hogy az
ut taloldalan nem néztek-e kortil, a Madarhegyen, ott telkeket is lehetne venni.

Dr. Jancso6 Ildik6 Maria elmondta, hogy csak olyan épiiletet tud elképzelni, ami a természethez abszolut
illeszkeds, nem egy 300 m? tombot, hanem egy eldugott épiiletet. Ez a fajta gyogyité eré ami ennek a
terapianak az esszencidja, a természettel valo kapcsolatra épiil.



Szab6 Abel elmondta, igaz, hogy 300 m? az épiilet, de kontra 21 E m? alapteriiletnél. Ez a folyamat nem
Onszabalyozo, ez menetében hatdsagok altal kézben tartott folyamat, jo szandékkal vegyitve jO eredményt
kell hozzon.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy most egy lehetéségnek adnak teret, SOK hatosag lesz, ami ezt feliil fogja
biralni.

Torma Lajos bizottsagi tag elmondta, hogy Majk fejlesztése kapcsan ott egy fogado épiiletet terveztek, ez
az Gt mellett lett volna. Az elvi részét tudja tiamogatni.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy azért épiiltek ilyen helyekre kolostorok, mert ezek
energetikailag pozitiv, nagy toltésti helyek. Ezek a teriiletek épp ezért értékesek, ezek megtartasa rendkiviil
fontos feladat. Kérte, hogy ez a teriilet had maradjon meg igy.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy 4 hatdrozati pont van, arrél kell donteni.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, ezért kérte, szavazzanak az eldterjesztésrol.

A bizottsag az elbterjesztést nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 4 igen szavazattal és 2 {6
tartozkodassal elfogadta, ¢s meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
223/2015. (XI1.17.) VFKB hatarozata
a ,,Telepiilésrendezési terv médositasa” cimii eloterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Vérosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsaga
elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a ,, Telepiilésrendezési terv modositasa” cimii eléterjesztést.

Felel6s: So6lyom Joran elnok
Dr. Jancsé 1ldiké és Szabé Abel 17 éra 50 perckor elhagytdk az iilést.
Ipari Parki uj informdcios tablarendszer — Varikont Kft.

Adorjan Anett a Varikont Kft. ipari park menedzsere elmondta, hogy tgy érzi, ez az anyag teljes, de
igyekszik a kérdésekre valaszolni.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérdése az volt, hogy a tablak hogy fognak kinézni.

Sélyom Jéran elndk elmondta, hogy tSbbféle tabla lesz, Ipari Park felirattal, oroszlanos cimerrel. Kérdése
az volt, hogy kell az a szoveg, hogy a tulajdonos Oroszlany Varos Onkorményzata?

Adorjan Anett elmondta, hogy most is hasonlo tabla van kint. A Magyar Kozat kérése, hogy az 6
kezelésében 1évo utszakaszokon csak ilyen méreti tabla, ilyen tartalommal jelenjen meg. Szerették volna,
hogy ugyantgy szerepeljen rajta a cimer, de ezt a kozhtkezeld elvetette. 4 méteres tablak lesznek.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy ennek 3,5 M Ft + afa lenne a koltsége, a mellékleteken latszik, hogy
mely tabla hol lenne elhelyezve.

Adorjan Anett elmondta, hogy megkeresésre keriiltek az Ipari Parki cégek, az ¢ kérésiik az lenne, hogy
mindenhonnan megtalalhatok legyenek az utak a vallalatokhoz. A Magyar Kozut kérte, hogy a Rakoczi ut
tekintetében a most kint 1évé tablak eltavolitasra keriiljenek. A jovoben kimondottan csak az Ipari Park
elnevezés szerepeljen, és a parkok bejaratanal szerepeljenek a cégek kiilon megnevezései. Az dnkormanyzat
dontése, hogy tamogatja az elképzelést. Ha a tablak eltavolitasra keriilnek, sziikség lesz Gj tdblarendszerre.

Sélyom Joran elnok kérdése az volt, hogy ezeket a tablakat ki rakta Ki.



Bartalus Laszlé osztalyvezeté elmondta, hogy annak idején a varos helyezte ki, utana az Ipari Parki cégek
iS.

Sélyom Joran elnok kérdése az, hogy van egy kitétel a tablarendszer varhato koltségeirdl, az els6 része mit
fed.

Adorjan Anett elmondta, hogy itt a kdzutkezel6 utszakasza, a Rakoczi F. u., ott csak az Ipari Park tabla
szerepelhetne. Kitételként nevezte meg, hogy a Vasut utca, illetve a Mindszenti utca 6sszekoto szakaszon
ugy keriiljon ki az Ipari Park tabla, hogy alatta elhelyezésre keriiljon a Wescast Zrt. és a Musashi Hungary
Kft. tablaja. Ez nem szerepel a koltségtervezetben, az allasfoglalas november 3-an érkezett, ezek a tabla
nézetek korabban elkésziiltek. A Bokodi uton is lenne egy lpari Park tabla a Wescast Zrt. tablajaval.
Osszesen 17 helyszinen lenne.

Németh Gabor alpolgarmester elmondta, hogy egy egyeztetésen vett részt a Magyar Kozatnal. Elhangzott
egy igény, hogy a Wescast Zrt. iranyaba a forgalmat el kéne tériteni a Bokodi utcara és onnan vissza a Szent
Borbala utcara. Kérdése az volt, hogy hol all ez a folyamat.

Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, hogy ez egy javaslat volt. Praktikusnak talaltak, hogy aki a
Wescast Zrt.-hez akar jonni, a rovidebb uton kozelithesse meg.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy ez a teljes kihelyezés koltsége, 3,5 M Ft.

Hermann Istvanné bizottsagi tag kérdése az volt, hogy a két f6 tablat le lehetne-e ugy gyartani, hogy tobb
cég is raférjen.

Adorjan Anett elmondta, hogy tigy van kialakitva, lehet rajta a foliat cserélni.

Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, kozutkezel6i szempontbol volt egy javaslat, hogy a lehetd
legrovidebb megnevezést tartalmazza a tabla, nem kéne kiirni példaul, hogy Kft.

Adorjan Anett javasolta, hogy ezt a cégekkel egyeztessék.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy a BorgWarner Kft. megérdemli kiilén elnevezéseinek a
feltiintetését. Amikor azt kezdeményezte, hogy keriiljon atdolgozasra a tablarendszer, és méltdé megjelenitést
kapjanak a cégek, akkor 3 tabla kihelyezésére gondolt, akkor azt is elmondta, hogy olyan oszlopot szeretne,
ami a 100-as ttnal is van. Ebb6l 2 db-ot a varos bejaratahoz és a Bokodi Gt - Mindszenti Gt sarkara. Ez a
teljes felsorolas megjelent volna rajta, egy Oroszlany Ipari Park, Industrial Park. A Réakoczi ut Bokodi uti
forduldjaban csak annyit tett volna ki, hogy Ipari Park, Industrial Park. A masik oszlop a Bokodi ur és
Mindszenti ut sarkara rakta volna, ugyanazt a nagyméretli 6 méteres tablat. Ezzel a 3 tablaval ezt le lehetett
volna reagalni. A tabla méretét kicsinek talélja, oda egy komolyabb megoldast szeretett volna.

Bartalus Laszl6 osztalyvezeté elmondta, hogy a tabla méretét a kdzatkezeld irta eld.

Torma Lajos bizottsagi tag elmondta, oriil, hogy ezeket a tablakat végre kihelyezhetik, a kozatkezeld
szabvanymeéreteinek megfelel. Amire Gyuga Mihaly képviseld Ur utal, az kies6 rész, ott nincs lakott teriilet,
mas a szabalyozasi rendszer. J6 a tablarendszer, tamogatni fogja.

Sélyom Joran elnok kérdése az volt, hogy ezek a tablak mennyire vannak egyeztetve az Ipari Parki
cégekkel.

Adorjan Anett elmondta, hogy még nem lettek tajékoztatva a cégek. Korabban mar megkeresésre keriiltek
azok a cégek, amelyeknek a tablaja sériilt volt.

Sélyom Joran elnok kérdése az volt, hogy mennyire oldhatd6 az meg, hogy ez még egy kort fusson, a
cégeknek egy tajékoztato levelet kiildenének. Ha a cégeknek ezzel kapcsolatban kardinalis problémaja van,
akkor azt jelezzék. Ha nem most dontenek, abbol semmi probléma nem lesz. Ennek koltségvetési sor is kell.

10



Azt kérte, hogy miel6tt ebbdl tényleges elbterjesztés lenne, emlitsék meg a cégeknek, hogy a tablaik el
fognak tlinni.

Adorjan Anett elmondta, hogy ennek utana fognak jarni. Ha az elvi hozzajarulas a bizottsag részérél
tamogatva van, hogy 1) tdblarendszer sziikséges, és mindenki szdmara az odaval6 kijutdst lehetévé tegyék,
ezek utdn megkeresésre kertilnek a cégek.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy az ipari parki cégektdl fog jonni a tablakkal kapcsolatban visszajelzés.
Javasolta, hogy a bizottsag tamogassa, hogy ezek a tablak elhelyezésre kertiljenek, kiegészitette azzal, hogy a
tablaknak a jelenlegi formajat elfogadjak. Hatdrozati javaslata az volt, hogy a Varosfejlesztési ¢€s
Kornyezetvédelmi Bizottsag az Ipari Parki tablak megujitasaval egyetért azzal a kikotéssel, hogy az Ipari
Parki cégek véleményét az eldterjesztésbe be kell épiteni.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, ezért kérte, szavazzanak a javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
224/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
az Ipari Parki uj informacio6s tablarendszerrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdga az
Ipari Parki tablak megujitasaval egyetért azzal a kikotéssel, hogy az Ipari Parki cégek véleményét az
eléterjesztésbe be kell épiteni.

Felel6s: So6lyom Joran elnok
Adorjan Anett 18 6ra 15 perckor elhagyta az iilést.
Oroszlany Baratainak Kore Kérnyezetvédelmi Szekcio javaslat — OBK KSz

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy az anyagb6l megismerkedhettek vele, hogy a szekcid mivel szeretne
foglalkozni. Azért javasolta, hogy beszélgessenek errél a dologrél, mert az utobbi egy évben a bizottsag
elhanyagolta a kornyezetvédelmi feladatokat. Most lesz egy olyan civil szervezet, ami segit abban, hogy
ezeket a feladatokat napirenden tudjak tartani.

Kovesdi Béla az OBK Kornyezetvédelmi Szekcié vezetdje elmondta, hogy alig 5 éve €l ebben a varosban,
18 éves koraig Székesfehérvaron lakott. Féiskolai tanulmanyait Budapesten, a Miiszaki Egyetemen végezte.
Korabban a III. keriiletben a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsagban dolgozott, és az ottani
keriileti természetvédelmi kozalapitvanyban. Nem sorolja magat a mérges zoldek kozé. Tagja lett az
Oroszlany Baratainak Kore egyesiiletnek, és ennek a bizottsagnak az alapszabalyzata is nevesiti a
kornyezetvédelmet. Ennek a jegyében szilletett meg az elképzelés, hogy alakuljon ki egy ilyen
kornyezetvédelmi szekcid. Ez a szervezet nem légiires térben mikddik, hiszen az itt €16k a tagjai, evidens,
hogy a varos életében a problémakra reagalni kell. Erre a torvényi felhatalmazas is megvan, a torvény
pontosan szabalyozza az Onkormanyzatok, civil szervezetek, allampolgarok jogat és kotelezettségét is.
Fontosnak tartjak az onkormanyzattal valo egyiittmiikodést. Oroszlany varos kornyezeti allapotat megnézték,
ezen kiviil olyan személyes tapasztalataik is vannak, amelyeket az itt él6k jogosan felvetnek. Feladatuk
tamogatni azokat a torekvéseket, amiket a kiilonb6z6 hatarozatok nevesitenek. A késziilé rendelettervezet,
amely szabalyozza a kozosségi egyiittélés szabalyait, kitér ezekre, de ezzel még lesznek gondok, ilyen az
allattartas, a kerti hulladék, avar égetése, a hétvégén engedélyezhetd zajos tevékenységek, ezek kezelése
fontos. Hangsulyozta, hogy olyan vonatkozasban is partnerek lennének, hogy a tarsadalmi kdzhangulatot
érzékeltessék, a civil szervezeteknek megvan a torvény adta lehetoségiik, hogy a tiltakozasra, a szimpatia
kifejezésére kiilonbozo eszkozeivel éljenek. Mindenki kotelessége a felnovekvd nemzedékek érdekeinek
védelme, ugyanakkor veliik kell kezdeni a kornyezettudatos magatartas csirajanak eliiltetését. Mas orszagok
sokkal elébb jarnak ezekben a kérdésekben. Elhataroztak, hogy a fiatalokat is felkeresik.
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Sélyom Joran elndok elmondta, hogy az iskolai neveléssel kapcsolatban a gimnaziumban szivesen latna
olyan rendezvényeket, ahol ezek a tevékenységek megjelenhetnek. A varosi rendezvényekkel kapcsolatban
a MOSB foglalkozik, 6ket is meg lehet keresni. A TV és az ujsag nyilvanossagat aktivan hasznaljak ki, és az
internetet is. Egy egyiittmiikodést tud felajanlani, ha vannak olyan napirendi pontok, amiben a szekcionak
vannak szakmai jellegii véleményei, szivesen meghivjak. A civil kontroll fontos, az 6nkormanyzat altal
elokészitett dolgok, ha nem abban az iranyban mennek, ami a varos lakossagaval véleményszinten
talalkozik, kérte, jelezze a bizottsagnak.

Hermann Istvanné bizottsagi tag elmondta, hogy oriil a kezdeményezésnek, hiszen mikor tavasszal volt a
szemétszedé€s, a gimnaziumbol két osztaly is részt vett.

Németh Gabor alpolgarmester elmondta, hogy szeptemberben tartott egy eléadast a Tajhazban a
telepiilésfejlesztési stratégiardl, sok hasznos észrevétel és gondolat érkezett a hallgatosag részérdl, van egy
aktiv gondolkodas és 1ényeges, hogy fontosnak tartjak kifejezni a véleményiiket a helyi civilek.

Torma Lajos bizottsagi tag elmondta, hogy ennek a szekcionak oszlopos tagja lesz. Az latszik, azokon a
megmozdulasokon, amik civil kezdeményezésre jonnek létre, nagyszamu a jelentkezés, részvétel. Ez egy jo
kezdeményezés.

Kovesdi Béla eclmondta, minden allampolgarnak joga és kotelessége, hogy felhivja a figyelmet a
kornyezetvédelemre. Erte néhany kudarcélmény, pl. a Facebookon néhany témat felvetett, a napenergiarol,
az 6kologiai labnyomroél, és az ebtartasrol is irt, ezekre nem reagalt senki. Csinalt néhany fotot is, az rengeteg
embert érdekelt. Ebbdl tanult, hogy fel kell hivni az emberek figyelmét, hogy igenis tessé¢k propagalni a
kornyezetvédelmet.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy szamara fontos ez a civil kurazsi, és szeretné ha a bizottsag
munkajaban aktivan megjelenne.

Ezt kovetden Solyom Joran elndk sziinetet rendelt el, mely 18 dra 35 perctél 18 éra 45 percig tartott.
SZUNET

5. NAPIRENDI PONT: A Képvisel6-testiilet 2015. november 24-ei {ilése elterjesztéseinek
megvitatasa

Soélyom Joran elndk javasolta, hogy el6szor ,,A kozosségi egylittélés alapvetd szabalyairdl szold rendelet
megalkotasa” cimil elGterjesztést, majd a ,,Tajékoztatd Oroszlany varos 2014. évi kornyezeti allapotardl”
cimi el6terjesztést targyaljak.

Kérdés, hozzaszolas, modosito javaslat nem volt, ezért kérte a bizottsag tagjait, szavazzanak javaslatarol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal elfogadta és
meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
225/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
a napirend mdédositasarol
Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Vérosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
2015. november 17-ei munkaterv szerinti iilésén az 5. napirendi pont keretében elészor a ,,A kozosségi
egyiittélés alapvetd szabdlyairol szolo rendelet megalkotdsa” cimi el6terjesztést, majd a ,,Téjékoztato
Oroszlany varos 2014. évi kornyezeti allapotarol” cimii el6terjesztést targyalja.

Felelos: Sélyom Joran elndk
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A kozdosségi egyiittélés alapveto szabalyairol szolo rendelet megalkotasa

Dr. File Beata jegyzé bevezetoként elmondta, hogy azért jott létre a rendelet, mert kicsit felfokozott
vilagban éliink. 20 évvel ezeldtt akar a toleranciat tekintve, akar az egylittélésnek az iratlan szabalyainak
betartdsa nem miikddik a varosban. Egyre jobban elszaporodnak a hivatalhoz bejelentett panasziigyek. Sok
jogszabalyban (természetvédelmi jogszabaly, kozteriilet-feliigyelOkre vonatkozd jogszabaly, allatvédelmi
szabalyokban) talalnak szabalyozasokat, amelyekbdl Ossze lehet valogatni a tiltd és engedd szabalyokat.
Amikor a rendeletet megalkottak az elmult évek tapasztalataira és problémadira utalva, akkor figyelembe
kellett venniiik. Amit jogszabaly tartalmaz, azt nem lehet a helyi rendeletbe beépiteni. A rendelettervezet
azokat a szabalyokat, azokat a magatartasi formakat, vagy tiltasokat tartalmazza, amik nem talalhatéak meg
mas jogszabalyban. Azonban vannak olyan részei is, amit egy meghatarozott onkormanyzati rendelet mar
tartalmaz (példaul a tizgyujtasra vonatkoz6 dnkormanyzati rendelet), de a szankcidra vonatkozd rész ebbe az
egyiittélési rendeletbe keriilt beépitésre. Hiszen ennek a rendeletnek pont az a lényege, hogy nagyon nehéz
szembesiilni azzal, hogy vannak hivatali ,tehetetlenségi” részek, amikor vagy nincs hataskore egy adott
hivatal vezetdjének, vagy nagyon korldtozott hataskoére van ahhoz, hogy egy valds panasziigy kezelését
roviden, gyorsan és hatékonyan tudja kezelni. Véleménye szerint a rendeletbe beépitett birsagrész lehet egy
olyan eszkoz, amivel ez a hivatali gyors és hatékony kozremiikddést és segitségnyujtast lehet majd
biztositani. Tapasztalata az, hogy adott panasziigy kapcsdn tobb hivatal vesz részt a panasziigy
kivizsgalasaban. Es a vége egy olyan hatarozat, amiben nincs szankcio, csak egy felhivas, hogy x napon
beliil potolja, megvizsgaljak, stb., de maga a konkrét panasz nem keriilt megoldasra. Példaként egy
allattartasi kérdést emlitett. Az ilyen, szankcio nélkiili problémakra probaltak megoldast talalni. Fontos
elemei a rendeletnek a tarsashazi szabalyok is. Minden tarsashdznak van egy hazirendje, ezt taldn
megerdsitve a rendelet szabalyaival egy hatékonyabb magatartas elvarasat el lehet érni. Probaltak
Osszeszedni azokat a szabalyokat, amelyekre égetd sziikség lenne, fliggetleniil attol, hogy 6 nem hive a
szankcioknak. Azt javasolta, hogy errdl a rendeletalkotasrol még a novemberi képviseld-testiileti iilésen ne
dontsenek, hanem majd a decemberi testiileti iilésen dontsenek rola 2016. januar 1-jei hatalyba lépéssel.
Decemberig nyitotta tennék azt a lehetdséget, hogy ezeket a szabalyokat pontositsak, bovitsék, csokkentsék.
Ugy latja, hogy aktivabba valt a lakossig, és sorban érkeznek a javaslatok, vélemények, otletek.
Tajékoztatasul elmondta, hogy mult héten a Kormanyhivatal részére is megkiildte a rendelet-tervezetet jogi
segitségnyujtas kapcsan. Nincs ilyen tartalmi rendelet jelenleg a megyében. Kérte a rendelet-tervezet
kapcsan a javaslatokat, véleményeket.

Sélyom Joran eln6k elmondta, hogy vannak nala dokumentumok, melyek masok véleményét tartalmazzak.
Ezeket a jegyzokonyvhoz csatolni fogja. Ezen véleményeket ismertette. Amikor ez a rendelet-tervezet
nyilvanossa valt, az volt a véleménye, hogy a lakossagot olyan szinten fogjak szabalyozni, ami néhany
embernek nem fog tetszeni, illetve lesznek, akik kevesellni fogjak azon kérdéskort, ami a rendeletben
szerepel. Az elmult egy hét alatt eldszor a rendelet-tervezettel kapcsolatban egy felhivast tett kozz¢, aztan
egy képet osztott, és ma is megosztott egy képet. Ma délutan 4 o6raig 6sszesen 2500 emberhez jutott el ez az
informaci6é. Megdobbent, ugyanis 4 ember irt véleményt a facebookon. Ez a 4 vélemény a kovetkezo
terlileteket érintette: lzemképtelen gépjarmiivek, a sajat udvarban tartott dolgok, a kiszabhato birsag
mértéke, az arkok tisztitasa, az égetés, illetve a hétvégi munkavégzés altal keltett zaj. Tovabbi vélemény volt
a lakossag részérdl, a zajrendelet betartasaval vannak problémak (a zajrendeletben megallapitott értékek
normal esetben is jelentdsen magasabbak).

Hermann Istvanné bizottsagi tag kérte, hogy a rendelet 9. § 5-0s pontjat modositsdk az alabbiak szerint:
»szemetet kozos folyoson, 1épcséhazban tarol, udvarra kiseper, elhullajt.”

Sélyom Joran elnok jelezte, hogy fenti modositassal nem tiltjak azt, hogy szemetet kozos folyodsora
kiseperjék. Tarolni nem lehet, de kiseperni igen.

Dr. File Beata jegyz6 pontositotta: ,,szemetet kdzos folyosora, 1épcs6hazra, udvarra kiseper, elhullajt és
szemetet kozos folyoson, 1épcsdhazban, udvaron tarol.”

Sélyom Joran elnok felvetette, hogy a csikk hulladéknak szamit-e, ugyanis ha igen, akkor a 9. § (7)

bekezdése ugyanezt a szabalyozast tartalmazza. Vélemény szerint a (7) bekezdés a kozteriilet hasznalatara
vonatkozik.
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Hermann Istvanné bizottsagi tag a 9. § (14) bekezdését javasolta az alabbiak szerint modositani: ,,...
ingatlanaba a k6z0s képvisel6t és/vagy a javitast, szerelést elvégzé vallalkozot nem engedi be.”

Dr. File Beata jegyzo elmondta, hogy azért szerepel az ,,6s” és nem a ,,vagy”, mert a magantulajdon
védelme. Egy lakastulajdonost nem kotelezhetnek arra, hogy egy szdmara idegen személyt beengedjen a
lakésaba, viszont a k6zos képviseld hivatalos személy. Azt el lehet irni, hogy a hivatalos személlyel egytitt
engedje be a szereldt.

Sélyom Joran elnék véleménye szerint a rendelet-tervezet 9. § (14) bekezdésében szerepld szovegrész nem
¢letszeri. Ugyanis a kozos képvisel6 nem megy ki a szerelokkel. Az viszont egy hivatalos forma, hogy a
kozos képviseld megbizasabol eljard személyt engedjen be. A tarsashazaknal az SZMSZ-ben szabalyozni
kell ezt a megbizast. Javasolta, hogy az aldbbiak szerint modositsék: .,...a kozos képvisel6t, illetve a
képviselo irasos megbizasaval eljaro javitast, szerelést elvégzo vallalkozot...”.

Hermann Istvanné bizottsagi tag a 11. §-ba tegyék bele azt, hogy a kutyatulajdonos a kutyasétaltatas utan
koteles 0sszeszedni a kutyapiszkot.

Bartalus Laszl6 osztalyvezet6 jelezte, hogy ez koztisztasagi szabalysértés. Ezt mas jogszabdaly szabalyozza.

Hermann Istvanné bizottsagi tag a 12. §-t az alabbiak szerint javasolta modositani: ,,Osztatlan
tulajdonk6zosségben és tarsashazi ingatlanok esetében a kozos udvarban kedvtelésbdl tartott allatot....”. Nem
kell kiemelni, hogy ebet, illetve macskat, mas allat is szoba johet.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag felvetette, hogy eléfordulhat olyan eset, hogy a tobbség engedélyezi egy allat
(pl. macska) tartasat, de van olyan lako, aki allergids a macskaszérre. Kérdése az volt, hogy az allergias
kénytelen-e a tobbség akaratat elviselni. Elmondta, hogy van olyan eset is, hogy egy falusias kornyezet
elvarosiasodik (pl. az Ofaluban az Alkotmany utnak a Kossuth Lajos utcatol a varos felé esé része). Kérdése
az volt, hogy lehet-e egy olyan moédositast tenni, hogy a VFKB azt mondja, hogy vannak olyan varosias
teriiletek, ahol bizonyos dolgokat nem engedélyez (példaként tobb szdz disznd tartasat emlitette), mert mar
nem faluként, hanem varosként funkcional a gyakorlatban.

Dr. File Beata jegyzo elmondta, fontos lenne, hogy behataroljak a varosrészeket, mert ez valoban probléma
t3bb csalad esetében, hogy nincs leszabalyozva. Az Ofalu esetében értelemszertien falusias kornyezet van, de
ha a varoskozponttol 50-100 m all egy olyan épiilet, amelyben 40 disznoét tartanak, akkor 6 is javasolna egy
szabalyozast, példaul a darabszam korlatozasat. Egyértelmii, hogy aki falusi kornyezetbe koltozik, az azért
koltozik oda, hogy tarthasson allatokat.

Sélyom Joran elnok felhivta a figyelmet arra, hogy a 12 §-ban osztatlan tulajdonk6zosségrél van szo.
Tarsashaz esetében a kozds udvarban tartott allatokrol van sz6. Ilyen Oroszlanyon nincs. Elmondta tovabba,
hogy az allattartas a lakokat ingatlanuk rendeltetésszer(i hasznalataban nem akadalyozhatja. Tehat ez Gyuga
Mihaly felvetésére megoldas. Kiegészithetik ezt a szabalyozast azzal, hogy valamilyen dokumentummal
igazolhato egészségkarosito hatasa van, csak akkor lehet, hogy mar tul szigoru a szabalyozas (az egyik lakost
idézte: ,,Elni azért szabad Oroszlanyban?”). Véleménye szerint vannak fontos szempontok, az egyik az, hogy
az alapvetd jog az ember életterének a biztositdsanak a joga. Ez magasabb rendl, mint egy allat joga. Az
egészséghez valo jog alapvetd alkotmanyos jog. A megoldas az lenne, hogy preambulumot lehetne tenni az
elejére, néhany dolgot deklaralni.

Torma Lajos bizottsagi tag eclmondta, hogy varja a Kormanyhivatal jogi valaszat. Felvetései az alabbiak
voltak: Mi van azzal, ha valaki elhullajt egy papirzsebkenddt az utcan, masvalaki pedig véletleniil beviszi a
1épcséhazba, mert raragad a cipOjére. Az ingatlanba vald bejutassal kapcsolatban a Nemzeti Eszkozkezel
lakasvasarlasait emlitette. Véleménye szerint nehéz lesz érvényt szerezni a rendeletnek.

Sélyom Joran elndk elmondta, hogy a véletlen elkdvetést nem szoktak biintetni.

Dr. File Beata jegyzo elmondta, hogy azt mindenképpen tisztazni kell, hogy akkor van iigy, ha bejelentés
torténik. Van egy bizonyitasi eljaras, aminek lehet figyelmeztetés, vagy szankcio, vagy eljaras-megsziintetés
a vége. Lehet masik része a hivatalos eljaras, amikor a kozteriilet-feliigyeleti csoport jar el, nekik is meg van
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az eljarasi rendjiik. Az tény, hogy a bejelentések szama a rendelet hatasara megndvekedhet. Itt komolyabb
bizonyitasi eljaras kell, figyelni kell arra, hogy ne szaporodjon el az indokolatlan bejelentések szama.
Viszont a masik oldalon vannak eszk6zok, amikor tudnak intézkedni. Az egyensulyt meg kell teremteni.

Sélyom Joran elnok a rendelet-tervezet kapcsan a végrehajtassal kapcsolatban vannak aggalyai. Véleménye
szint mind a 2840-nek, mind a tvnek fontos szerepe lenne abban, hogy az ezzel kapcsolatos dolgokat az
emberekben elmélyitsék. Jegyz0 asszony elmondta, hogy két eset lehetséges: vagy bejelenti valaki a
szabalysértést, vagy tetten érnek valakit. A bejelentés soran a hatékony miikddés érdekében tisztaban kell
lenni mindenkinek azzal, hogy a kozteriiletnek jelentse be. 15. § (2) bekezdése errdl egyértelmiien
rendelkezik. Annak kell érvényt szerezni, hogy kozvetleniil a kozteriilet-feliigyelok kapjak ezeket a
bejelentéseket.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag a 2.§ (3) bekezdésének a) pontjaval kapcsolatban jelezte, hogy vannak olyan
részei a varosnak, ahol nem 2 m-es a tisztan tartand¢ teriilet hatarvonala, hanem legalabb 5 m. Az ilyen
teriilet példaul a faluban, a Borbalan, a kertvarosias 6vezetben nem 2 m, hanem a kerités nyomvonalatol
egészen az ut széléig tart. Ezt a teljes szakaszt a borbélaiak rendben tartjdk, de tapasztalatai szerint a
tomblakasoknal erre senki nem hajlando.

Dr. File Beata jegyz6 megkoszonte Gyuga Mihaly felvetését, ugyanis ez egy érzékeny szabaly. Ebben varja
a bizottsag allasfoglalasat, ugyanis tobb keveredik. Egyrészt, hogy kozteriileten eldirhato-e kotelezés
maganszemélynek. Amennyiben igen, akkor a méter (5 m volt). Felvetddik masrészt, hogy csaladi és
tarsashazi dvezetekre vonatkozoan el kell irni ezt a szabalyt. Ezt at kell gondolni. Mindenkire alkalmazhatd
szabalyt kell alkotni ezzel kapcsolatban.

Kovesdi Béla az allattartas kérdésével kapcsolatos véleménye az volt, hogy dvezeti besorolasokat kellene
kialakitani, amennyiben jogszabdaly ezt lehetové teszi. Meglatasa szerint a kodifikdldsi munka még eléggé az
elején tart. Meg kellene futtatni még ezt a javaslatot. Javasolta, hogy nézzék at mas telepiilések hasonlo
szabalyozasat. Hozzatette, hogy nem lehet mindent szabalyozni.

Przygoczki Ferenc bizottsagi tag elmondta, hogy a 2 m-es szaballyal kapcsolatban elmondta, hogy a
tarsashazaknal és az egyéb tombos Ovezetben el van irva - kivételt képez az Uttesttel parhuzamos jarda, azt
kell takaritani az 6nkormanyzatnak — a jarda és a tertilet tisztan tartasa.

Bartalus Laszlo osztalyvezeté Gyuga Mihaly felvetésével kapcsolatban a helyi kozutak kezelésének
szakmai szabalyairol szolo 5/2004. (1.28.) GKM rendeletbdl idézett. ,Ha jogszabaly masként nem
rendelkezik, az ingatlan tulajdonosanak (kezel6jének, hasznalojanak) kell gondoskodnia az ingatlan el6tti
jardaszakasz (jarda hianyaban 1 m széles teriiletsav, illetve ha a jarda mellett zoldsav is van, az uttestig
terjedd teljes teriilet), valamint a jardaszakasz melletti nyilt arok és ennek miitargyai tisztantartasarol, a
csapadékviz zavartalan lefolyasat akadalyozé anyagok eltavolitasarol.”

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy a 3. § ¢) bekezdésébdl jo arbevétele lehetne az dnkormanyzatnak.

Dr. File Beata jegyz6 elmondta, hogy a rendelet-tervezet készitésekor atnézték mas telepiilések hasonlo
jellegii rendeleteit. Ilyen komplex rendeletet egy 6onkormanyzatnal sem talaltak.

Torma Lajos bizottsagi tag felvetette, hogy meg kell fontolni, hogy gazdasagi haszonallat tartasat mely
terlileteken engedélyezze az 6nkormanyzat.

Sélyom Joran elndk javasolta, hogy a bizottsadg dontson arrol, hogy a bizottsag tartalmilag elfogadja a
rendelet-tervezetet, azonban javasolja, hogy a Kormanyhivatal allasfoglalasat kovetéen keriiljon a
Képviseld-testiilet elé a rendelettervezet.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, ezért kérte, szavazzanak javaslatarol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
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Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
226/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
»A kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairol sz6l6 rendelet megalkotasa”
cimii el6terjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdga
»A kOzoOsségi egyiittélés alapvetd szabalyairdl szold rendelet megalkotasa” cimil elGterjesztéshez tartozo
rendelet-tervezetet tartalmilag elfogadja, azonban javasolja, hogy a Kormanyhivatal allasfoglalasat kovetden
keriiljon a Képviseld-testiilet elé a rendelettervezet.

Felelos: Sélyom Joran elndk
Tajékoztato Oroszlany varos 2014. évi kornyezeti allapotarol

Bartalus Laszlo osztalyvezeto jelezte, hogy a beszamolohoz 8 db mellékletet kiildtek ki. Azota még két
megkeresés érkezett: egyrészt a Katasztrofavédelem Viziigyi Igazgatosagatol, illetve a NEBIH-t6l. Ezek
érdemben nem befolyasoljak az eléterjesztést.

Kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, Sélyom Joran elnék kérte, szavazzanak az
el6terjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 6 fo bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal
elfogadta, és meghozta az aldbbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
227/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
a ,,Tajékoztatéo Oroszlany varos 2014. évi kornyezeti allapotarél”
cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Vérosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
elfogadasra javasolja a Képviseld-testiilletnek a ,,T4jékoztatdé Oroszldny varos 2014. évi kornyezeti
allapotarol” cimii eldterjesztést.

Felelos: Soélyom Joran elnok

Sélyom Joran elnok Kovesdi Bélatol kérte, hogy ebbdl az elbterjesztésbdl és a 2013. évi kornyezeti
allapotrol sz616 beszamolobol a programjaba esé dolgokat talalnak, akkor jelezzék felé.
Jelezte, hogy innentdl a megkiildott eléterjesztéseket a megkiildés sorrendjében targyaljak.

Tajékoztato a ket iilés kozotti fontosabb eseményekrdl, a hozott dontésekrdl, jelentés a lejart hataridejii
hatarozatok végrehajtasarol

Sélyom Joran elnok jelezte, hogy arrdl beszéltek, hogy a két iilés kozotti tajékoztatoban pénzrdl kell
donteni, akkor azt kiemelik, az 6sszes olyan elemet masodik napirendi pontba teszik.

Dr. File Beata jegyzo jelezte, hogy a polgarmesternek 5 M Ft-ig lehetosége van a két {ilés kozti
tajékoztatoban ilyen dontést bevinni. Jelezte, hogy a két iilés kozotti eldterjesztést meg tudjak igy
szerkeszteni, hogy a pénziigyi dontést igénylé dontések egymas utan szerepeljenek mind a szdveges részben,
mind a hatarozati javaslatban.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, Sélyom Joran elnok kérte, szavazzanak az
el6terjesztésrol.

A bizottsag az elbterjesztést nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal
elfogadta, és meghozta az alabbi hatarozatot:

16



Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
228/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
a ,, Tajékoztatd a két iilés kozotti fontosabb eseményekrdl, a hozott dontésekrol, jelentés a lejart
hataridejii hatarozatok végrehajtasarol”
cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a ,,T4jékoztaté a két iilés kozotti fontosabb eseményekrdl, a
hozott dontésekrdl, jelentés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol” cimii eléterjesztést.

Felel6s: Soélyom Joran elndk

A helyi adokrol szolo 19/2014. (X1.29.) onkormanyzati rendelet modositasa

Sélyom Joran elnék roviden ismertette az elOterjesztést.
Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modositod javaslat nem volt, kérte, szavazzanak az eléterjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 6 fo bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal
elfogadta, és meghozta az aldbbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
229/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
»A helyi adokrol szo6lé 19/2014. (X1.29.) 6nkormanyzati rendelet modositasa”
cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Vérosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsaga
elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek ,,A helyi adokrol szolo 19/2014. (X1.29.) onkormanyzati
rendelet modositasa” cimii eldterjesztést.

Felel6s: Soélyom Joran elndk

A 2015. évi kéltségvetés - 1/2015. (11.14.) onkormdanyzati rendelet — modositdsa

Sélyom Joran elnok jelezte, hogy a Pénziigyi Bizottsag mar targyalta az rendeletmddositast.

Kérdés, hozzaszolas, modosito javaslat nem volt, kérte, szavazzanak az eléterjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 6 fo bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal
elfogadta, és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
230/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
»A 2015, évi koltségvetés - 1/2015. (I1.14.) onkormanyzati rendelet — mdédositasa”
cimii eléterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Vérosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsaga
elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek ,,A 2015. évi koltségvetés - 1/2015. (11.14.) dnkormanyzati
rendelet — modositasa” cimii eldterjesztést.

Felelos: Sélyom Joran elndk

Kozteriiletek elnevezeésének modositasa

17



Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérdése az volt, hogy a helyi jelentéségii, az €l6z6 rendszerhez kothet6 nevek,
ikonok (Mészaros Lajos, Takacs Imre, Kubicza Mihaly) valtoztatasa jogos-e, kotelez6-e. Ugyanis a politikai
indittatas, az el6z6 rendszerhez kothet6ség egyértelmii ennél a harom személynél is. Maga az ajanlds nem
sz0l rola nyilvan, mert nem orszagos illet6éségrol van szo.

Dr. File Beata jegyz6 elmondta, hogy a forumon is a dontéshez sziikséges jogszabdlyi részt tarta fel. A
Kormanyhivatal szolitotta fel, mint a torvényesség Orét, hogy ezt rendeztesse a Képviseld-testiilettel.
Ismertette a folyamatot: adott névvel kapcsolatban sziiletik egy képviseld-testiileti dontés, hogy az adott név
onkényuralmi rendszerhez kapcsolhat6. Majd a Magyar Tudomanyos Akadémiatol az dnkormanyzat kérhet
allasfoglalast. Utana van egy dontés, hogy elfogadja-e ezt a képvisel6-testiilet.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy két dolog van, ami a dontést befolyasolja, az egyik, hogy van egy
jogszabaly, ami eldirja, hogy olyan jellegii nevet, ami 6nkényuralom kiépitéséhez kothetd, kozteriilet nem
viselhet. A masik, hogy az MTA amirdl egyértelmiien kimondja, hogy szerinte tiltott, azt figyelembe kell
venni. Nem értette azt, ha a jogszabaly ugy rendelkezik, hogy csak 6nkormanyzat fordulhat az MTA-hoz,
mivel tobbségben van a frakcio, biztos, hogy nem fogja megszavazni. Ki fog végigjarni az orszagon, hogy
bizonyos utcakrol ki kell kérni az MTA véleményét.

Dr. File Beata jegyz6é elmondta, hogy a testiilet dont, hogy egy utcanevet modosit vagy nem. Oroszlanyban
vannak olyan utcanevek, amiket meg kell valtoztatni. A jogszabaly ugy szo6l, nem viselhet kozteriilet olyan
nevet, ami 6nkényuralmi rendszerhez kothetd. A masik, ha az 6nkormanyzatnak problémaja van, hogy ki az
a személy, akkor kérjen az MTA-tol allasfoglalast. Mondhatja a kormanyhivatal azt, hogy szerinte az MTA
allasfoglalasaban le van irva, hogy az a bizonyos személy onkényuralmi rendszer kiépitésében vett részt, és
tovabbra is felhivja a testiilet figyelmét, hogy ismételten targyalja meg.

Sélyom Joran elnok kérdése az volt, hogy miért nem voltak olyan karakanok, masfél éve volt az el6z6
vezet6ségnek arra, hogy ezeket az utcaneveket atvaltoztassak.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy ez véleménye szerint maradhatott volna. A kormanyhivatal
hozta be, innent6l kezdve targyalni kell.

Torma Lajos bizottsagi tag elmondta, hogy Dr. Zagonyi Eva jegyzé mondta, hogy ne menjenek bele ebbe a
folyamatba.

Dr. File Beata jegyzé elmondta, hogy a hivatal adja a hatarozati javaslatot, ez atdolgozhatd. A novemberi
testiileti-tilésen arrol sziilessen dontés, hogy van-e szandék, és mely nevek valtoztatasara. Elcstsztatva egy-
két honapos munkaval az 0j nevek kialakulhatnanak. Ezzel a hatarozati javaslattal a bizottsag is foglaljon
allast, hogy mi tarhato a testiilet elé.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy az el6terjesztés melléklete a felhivas, javasolta, hogy ez ne ilyen
formaban jelenjen meg. A forumon lakossagi kérés érkezett, hogy az Ifjamunkas u. és a Sallai u. esetében a
testiilet ne dontson, az ott lakok nem tamogatjak. A felhivas a folyamatot egy irdnyba tereli. Ezt a felhivast
kozzé kell tenni, de nem ezzel az elnevezési javaslattal. Az elején nyilatkoztatna arrol, aki nyilatkozni akar,
hogy 6 tamogatja-e az utca atnevezését vagy sem. Ha tamogatja, tegyen az utcéajara javaslatot. Ez akkor mar
olyan szinten dokumentalt lesz, mint amit a férumon megtehettek. Ebben a formaban lehetetlen azt
lekdvetni, hogy az adott elnevezési javaslatot ki tette.

Hartyani Lasz16 bizottsagi tag elmondta, hogy ha egy térvény valamit elbir, akkor azt nem szavaztathatjak
meg, hogy egyetértenek-e vele vagy sem. Ha el6irjak, nem a laké donti el.

Sélyom Joran elnok elmondta, eskiit tett, hogy a torvényeket betartja. A lakossagot érdekli, hogy
megkérdezik-e a véleményét.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy a mai baloldal képvisel6i elérkeztek ahhoz a torténelmi

pillanathoz, hogy lezarhatjak ezt az érat, amit a rendszervaltas el6tti iddszaknak gondolnak. Szimbolum
értékiien is lezarhatnak ezt a folyamatot ezzel.
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Dr. File Beata jegyz6 elmondta, hogy nem biztos, hogy november 24-én arrél is kell-e egyaltalan dontést
hozni, hogy melyik utcaneveket akarjdk modositani, arrdl is lehetne dontést hozni, hogy egy munkacsoportot
létrehoznak, és atnézik, hogy van-e olyan utcanév, ami belefér, és az allasfoglalast megkérni az MTA-tol.
Azzal kapcsolatban is egy bizottsagi allasfoglalast kell hozni. A kormanyhivatal felé igy le tudja igazolni,
hogy a munkat elkezdték. kérdés az, hogy benne van-e az, aki benne van az utcanév valtoztatasi korben.
Amire adott az MTA allasfoglalast, az elfogadhato-e, ha igen, akkor hogyan torténjen egy utcanév
modositasa.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy az eléterjesztés 2. pontja elfogadtatja jelenlegi formajaban a felhivast.
Erre javaslatot tett, hogy ebben a formaban nem tamogatja. A masodik, hogy az elSterjesztés masodik
oldalan nevesitettek 6 utcat. Kérdése az volt, hogy ez azért keriilt bele, mert atnézték az MTA altal
megfogalmazott neveket, vagy azért, mert a kormanyhivatal kozolte, hogy ezt a 6 nevet kell feliilvizsgalni.

Dr. File Beata jegyzo elmondta, hogy ez az MTA allasfoglalasa.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy amennyiben igy van, tovabbra is fenntartja azt az allaspontjat, hogy
még két utcanak volt lehetésége arra, hogy evvel kapcsolatban véleményt nyilvanitson, és ezt el is fogadtak,
kivancsi lenne, mi az emberek véleménye.

Dr. File Beata jegyz6 elmondta, hogy a jogszertiséget vizsgaltak, nem lehet valogatni, hogy tetszik, vagy
nem. Egy dolog a lakossag véleménye, a masik az, hogy maga a dontés jogszeriiségéhez meg legyenek az
informaciok. A testiiletnek meg kell keresni az MTA-t. Ezt a folyamatot végig kell vinni, lehetne egy
kezdetleges dontés novemberben, ami még tovabbviszi ezt a folyamatot, és nincsenek benne konkrétumok.

Torma Lajos bizottsagi tag elmondta, hogy nem ért egyet a névvaltoztatassal, avval egyetért, hogy ha mar
két esetben volt felmérés, az dsszes tobbivel is tegyék meg. Kérjenek véleményt, annak tiikrében hozhatna
dontést a bizottsag és utana a testiilet.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, miutan megkérdezték a k6zvéleményt, akkor példaul a 800 lakobol
600 azt mondja, hogy a Fiirst Sandor névhez ragaszkodik, és ennek ellenére kénytelen lesz azt mondani,
hogy muszaj megvaltoztatni. Ha megcsinaljak, akkor teljes kortien tegyék.

Hermann Istvanné bizottsagi tag elmondta, hogy ennek anyagi kovetkezményei is vannak, mindenki arra
hivatkozott, hogy id6hiany és anyagi vonzata van.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérte a bizottsagot, hogy teljes kortien csinaljak meg most. Javasolta, hogy a
hatarozati javaslat béviiljon ki a Takacs Imre, Mészaros Lajos, Sallai Imre, Kubicza Mihaly nevekkel.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modositod javaslat nem volt, ezért S6lyom Joran elndk kérte, szavazzanak a
modositd javaslatrol.

A bizottsag a modositd javaslatot nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 2 igen, 4 nem
szavazattal nem fogadta el, és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
231/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
a modosité javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Varosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsaga
nem fogadta el azt a modositd javaslatot, mely szerint a hatarozati javaslat boviiljon ki a Takacs Imre,
Mészaros Lajos, Sallai Imre, Kubicza Mihaly nevekkel.

Felelos: Sélyom Joran elnok

Sélyom Joran elnok javasolta, hogy ne ez a melléklet legyen kikiildve, hanem amely tartalmaval a
vélemény nyilvanitot azonositani tudja. Ha véleményt nyilvanitanak, timogatoi vagy ellenzd véleményét kell
tudni kifejeznie. Amennyiben az utcanév valtoztatast tamogatja, akkor egyértelmiien azonositani kell.
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Dr. File Beata jegyzé elmondta, hogy a hatarozati javaslat els6 pontjaban egy ajanlast tettek nevekre. Azt
kérte, hogy azok a nevek maradjanak, vagy béviiljenek. Az el6készité munkat tovabb kell folytatni.

Torma Lajos bizottsagi tag elmondta, hogy a hatarozati javaslat 1-es pontjat gy tudja elfogadni, hogy a
bizottsag tudomasul veszi az utcanevek valtoztatasi szandékat.

Az egyeztetést kdvetoen Sélyom Joran elnék hatarozati javaslata az volt, hogy eldszor a testiilet elfogadja a
jogszabalybdl eredd utcanév valtoztatds szandékat. Masodszor ebben a formaban létrehoz egy adhoc
bizottsagot, a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag koordinalasaval.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, ezért Solyom Joran elndk kérte, szavazzanak a
javaslatrol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az aldbbi hatdrozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
232/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
a ,,Kozteriiletek elnevezésének modositasa” cimii eloterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdga
elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek a ,,Kozteriiletek elnevezésének modositasa” cimil eldterjesztést
a kovetkez6 modositasokkal:

1. Oroszlany Varos Onkorményzata Képviselé-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsaga tudomasul veszi a XX. szazadi 6nkényuralmi politikai rendszerekhez kotheté személyekrol
elnevezett kozteriiletek nevének modositasanak sziikségességét.

2. A XX. szazadi onkényuralmi politikai rendszerekhez kothetd személyekrdl elnevezett kozteriiletek
nevének modositdsahoz kapcsolodd oOnkormanyzati feladat végrehajtasara, a Képviselo-testiilet
dontésének megalapozottsagat segitd, elokészitd munkat végzo, a Varosfejlesztési €s Kornyezetvédelmi
Bizottsag altal koordinalt munkacsoportot hoz 1étre, melynek tagjai:

- Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete alland6 bizottsagainak elnokei,
- aKépviseld-testiilet tagjai altal képviselt partok oroszlanyi szervezetei altal delegalt 1-1 tag,
- szakértok.

Felelds: Sélyom Joran elndk
Ezt kovetden Solyom Joran elndk sziinetet rendelt el, mely 21 ora T perctél 21 6ra 14 percig tartott.

SZUNET
Doéntes ingatlanvétel és —értékesités targyaban

Sélyom Joran elnok ismertette az eldterjesztést. Kérdése az volt, hogy késziil-e kimutatas az elmult 4 és a
mostani 1,5 évr6l?

Oviriné Szeglet Erzsébet vagyonhasznositasi iigyintéz6 elmondta, hogy az a kimutatas, hogy mikor
tortént az értékesités, illetve a szerz6dés alairasa, az a 3. mellékletben talalhatd. Az értékesitések 2015-ben
kezdodtek, 2010-2014 kozott nem volt értékesités a felsotelepen. Elmondta még, hogy 6 db szerzddés
kottetet, melyeket a képvisel6-testiileti {ilésre az anyaghoz csatolni fog.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy a tegnapi Pénziigyi Bizottsagi {ilésen azt kérte, hogy késziiljon
olyan kimutatés, hogy hany tulajdonos kivéanja eladni az ingatlanjat, mennyi tulajdonossal tortént targyalas és
azok kozil ki jelezte, hogy nem akarjak eladni ingatlanjukat. Tovabba kérte azt is, hogy a 0270/2 folotti
0269/1 hrsz-t tulajdonossal tortént e mar targyalas, az el6készités milyen szinten van, és ki a tulajdonosa.

Oviriné Szeglet Erzsébet vagyonhasznositasi iigyintézé elmondta, hogy az ingatlan tulajdonosa Sandor
Andrea. Elmondta még, hogy a 2015. szeptemberi iilésen szintén volt egy Felso telepi tajékoztatd, ott
szerepel, hogy hany ingatlanra tortént adasvétel, tartalmazza tovabba azt is, hogy az elkeriil6 ut északra levd
terliletet is érdemes lenne megszerezni. Ezt a testiilet elfogadta, igy azoknak a teriileteknek a megvasarlasat
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tlizték ki célul. Erre tud tovabbi informaciokat szolgaltatni, hogy kiket kerestek meg, és milyen valaszok
sziilettek. A 0276/11 hrsz-u tulajdonost tobbszor megkeresték, egyezség még nem jott 1étre, a 276/12 hrsz-a
ingatlan fele mar az onkormanyzat tulajdonaban van, keresik a tulajdonossal a kapcsolatot. A 0272/6 hrsz-u
ingatlan tulajdonosaval még nem tudtak megegyezni. A 0272/7 hrsz-u ingatlan tarstulajdonosai keveslik az
arat, ezért nincs még egyezség. A 0272/8 hrsz-u ingatlan tulajdonosa elutasitotta az dnkormanyzatot, a
0269/48 hrsz. tekintetében pothagyatéki eljaras lefolytatasat kellett kérni, mert az iigyfél elhunyt. A 0269/38-
46. hrsz-u ingatlanoknak egy a tulajdonosa, az értékbecslésben szerepld arért nem hajlandé eladni. Elmondta
azt is, hogy senkit nem utasitanak el, akik megkeresik az Onkormanyzatot a teljes korii tajékoztatast
megkapja.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérdésére valaszolva — A kiskertek felvasarlasaval kapcsolatban a munka
elvégzésével az onkormanyzat a Varikont Kft.-t bizta meg? - Ovariné Szeglet Erzsébet vagyonhasznositasi
iigyintézé elmondta, hogy nem.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy errdl képvisel6-testiileti dontés van. Arrol is szo volt, hogy a
teljes anyagot atadja az 6nkormanyzat a Varikont Kft.-nek.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy olyan kimutatast vart volna, mint a 2015. évre vonatkozdan.

Ovariné Szeglet Erzsébet vagyonhasznositasi iigyintézé elmondta azért nem tud ilyen tablazatot késziteni,
mert nem tortént ilyen felmérés, azért késziilt erre a teriiletre, mert erre van a képviseld-testiiletnek egy olyan
dontése, ami arra vonatkozik, hogy elsddlegesen erre a teriiletrészre fokuszalnak.

Gyuga Mihily bizottsagi tag kérdésére valaszolva - Akkor a tobbi teriilet felvasarlasa leallt? - Ovariné
Szeglet Erzsébet vagyonhasznositasi ligyintézé elmondta, hogy nem csak most a fent emlitett teriiletre
fokuszalnak. Elmondta még, hogy nem véletlen nott meg az adasvételek szama, az eladasi szandék erésddik
a tulajdonosokban, és nem véletlen csoportositottak at 10 M Ft-ot erre a teriiletre. Azt is tudni kell, hogy az
ingatlanvasarlas nem csak a Felsé telepre vonatkozott, hanem itt volt szd az elkerild tertiletek,
megvasarlasara vonatkozo koltségekrol is. Eddig 22,3 M Ft-ot koltottek a Felso telepi ingatlanok vasarlasara.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag véleménye az volt, hogy ha nincs ilyen kimutatdsa, akkor nem lehet jol
végezni ezt a munkat.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy a hivatal munkatarsai, hogy végzik a munkajukat, azt a felettes
vezetdjik donti el.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag tovabbra is kérte ilyen jellegii kimutatas elkészitését. Ezt mar a korabbi
képviseld-testiileti tilésen is kérte és azt varta, hogy a mostani bizottsagi vagy képviseld-testiileti {ilésre a
kimutatas elkészl.

Oviriné Szeglet Erzsébet vagyonhasznositasi iigyintézé elmondta, hogy amig a koltségvetésben 20 M Ft
van eldirdnyozva, addig, az nem kérdés, hogy kiket keresett meg az 6nkormanyzat.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy az Gsszeg nem lehet akadalya a felvasarlasoknak. A tablazat
hianyos, 2013 és 2014 évben voltak felvasarlasok.

Oviriné Szeglet Erzsébet vagyonhasznositasi iigyintézé elmondta, hogy nem voltak, elészerzodések
voltak, azonban az nem vasarlas.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy ha képviseld tarsa szerint a kimutatas nem a tényeket igazolja, akkor
azt irasba kérddjelezze meg és nyujtsa be a jegyzonek.

Német Gabor alpolgarmester arra kérte a jelenlévoket, hogy a nem kelléen végiggondolt hozzaszdlasokat
gondoljak at még egyszer. Elmondta, hogy a 3. mellékletben a szerzodéskotés idépontja van nevesitve. Az
els6 datum 2015. januar 28. Ahhoz, hogy a szerzodéskotésig eljussanak, hosszadalmas elokészitést igényel.

Dr. File Beata jegyz6 elmondta, nem hiszi, hogy az osztalynak az a célja, hogy ne segitse a bizottsag
munkajat. Nem latja ennek a feladatnak a kiosztasat azért, mert eddig sem késziiltek ilyen nyilvantartasok.
Mivel ez egy tobb éves folyamat (ligyvédek €s szervezet is valtozott) nem varhatja el az ligyintéz6tdl, hogy
Osszeszedjen barmit arrdl, hogy egyes telektulajdonosok hanyszor és hogyan lettek megkeresve. Azt
kiadhatja, hogy holnaptol foglalja tablazatba a torténéseket, az viszont nem fog egy kerek egészet adni, igy a
feladat nem éri el a céljat. Azt probaljak bemutatni, hogy jelentds elérehaladas tortént, és ebben sok munka
van.
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Gyuga Mihaly bizottsagi tag szeretné, hogy olyan kimutatas késziiljon, hogy hanyan nem akarjak eladni az
ingatlanukat és ezen nem hajlandoak valtoztatni, és utana majd a bizottsag eldonti mit fognak tenni.

Soélyom Joran elnok elmondta, hogy az el6z6 6-7 évben sem késziilt ilyen kimutatas, miért fontos az, hogy
most késziiljon ilyen tablazat. Ha tudja a megoldast arra, amivel elérébb juthatnak, akkor kérni fogja a
jegyz6tol, hogy matol kezdve legyen olyan kimutatas, ahol latjak, hogy torténnek és allnak a megkeresések.

Hartyani LAaszl6 bizottsagi tag egyetértett elndk urral, hogy kimutatas a mai naptol késziilhet.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag kérte a 0270/1-2 hrsz-ii ingatlanok értékbecslését megtekintésre, mely
kérésnek Ovariné Szeglet Erzsébet eleget tett.

Tovabbi kérdés, hozzdszolas, mddositd javaslat nem volt, ezért Sélyom Joran elnok kérte, szavazzanak az
eléterjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal
elfogadta, és meghozta az aldbbi hatdrozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
233/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
,»Dontés ingatlanvétel és —értékesités targyaban” cimii eléterjesztés véleményezésérol
Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Vérosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsaga
elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek ,,Dontés ingatlanvétel és —értékesités targyaban” cimi
cléterjesztést.

Felel6s: So6lyom Joran elnok

Az onkormanyzat vagyonarol és a vagyonnal kapcsolatos tulajdonosi jogok gyakorlasarol szolo 23/2012.
(XI.15.) onkormanyzati rendelet modositasa

Solyom Joran elnok ismertette az eldterjesztést. Elmondta, hogy pirossal vannak jeldlve a szévegben a
modositasok.

Mivel kérdés, hozzaszolas nem volt, ezért kérte, szavazzanak az el6terjesztésrol.

A bizottsag az elbterjesztést nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal
elfogadta, és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
234/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
»AzZ onkormanyzat vagyonardl és a vagyonnal kapcsolatos tulajdonosi jogok gyakorlasardél sz6lo
23/2012. (XI.15.) 6nkormanyzati rendelet médositasa” cimil eloterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdga
elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek ,,Az dnkormanyzat vagyonarol és a vagyonnal kapcsolatos
tulajdonosi jogok gyakorlasardl szoloé 23/2012. (XI.15.) onkormanyzati rendelet modositasa” cimil
el6terjesztést.

Felelds: Sélyom Joran elndk

6. NAPIRENDI PONT: Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag két iilés kozotti anyagainak
targyaléasa

Burai Csaba e.v. jardaépitési kérelme
Soélyom Joran elnok ismertette a kérelmet. Elmondta, hogy a jarda melletti 5x4 m-es teriiletrél van szo.

Bartalus Laszlé osztalyvezetdé elmondta, hogy azért kéri a kérelmez6, mert az tlizlet feltdltése jelenleg csak
a kozatrol torténhet, ezért az aruszallitds biztonsaggal nem megoldhatd. Sajat koltségén vallalja, azzal a
miszaki megoldassal, amit a bizottsag javasol. Szilard burkolatd, bonthatd térkoves jarda épitését javasolja,
mivel ha kozmii bontéasara keriil sor, akkor a helyreallitas konnyebben megtorténhessen.

Przygoczki Ferenc bizottsagi tag elmondta, hogy tdmogatni tudja, praktikus megoldésrol van szo.
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Bartalus Laszl6 osztalyvezeté elmondta, hogy valdsziniileg forgalom technikai beavatkozast is végre kell
hajtaniuk, ott jelenleg megallasi tilalom van, kiegészité tablat kell majd kihelyezni.

Hartyani Laszl6 bizottsagi tag véleménye az volt, hogy oda nem kell akkora teriilet, egy par méteres teriilet
elég, ha lejardlapozza.

Sélyom Joran elnok javasolta, hogy a kozat és az Onkormanyzati gyalogos jarda kozotti, tervezett
jardaszakasz az tizlethez bekotd jardaval azonos technikaval és szélességgel legyen megoldva.

Soélyom Joran elnok kérte, szavazzanak.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az aldbbi hatdrozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
235/2015. (XI1.17.) VFKB hatarozata
Burai Csaba e.v. jardaépitési kérelmérdl

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdga
javasolja, hogy a kozit ¢és az 6nkormanyzati gyalogos jarda kozotti, tervezett jardaszakasz az tizlethez bekoté
jardaval azonos technikéaval és szélességgel legyen megoldva.

Felelos: Sélyom Joran elndk

Volt Pince s6rozo (,, Godor”) jovoje a KAA Sportcsarnok beruhazassal osszefiiggésben

Sélyom Joéran elnok elmondta, hogy a jelenlegi sportcsarnok miatt valik sziikségessé intézkedés
meghozatala. Nehezményezte, hogy a tervkészités alatt nem vetddott fel a pince sorsanak kérdése. Amikor a
teriileten az el6készité munkalatok elkezdddtek akkor sem vetddott fel a soroz6 jovobeni kérdése, csak
akkor, amikor a 2. iitem elkezd6dott. Helyszini bejarast tartottak, tobb javaslat érkezett a hasznositasra.
(raktar, 16tér, szertar, fitnesz terem, kondi terem, stb.)

Német Gabor alpolgarmester elmondta, hogy a javaslatok nem hivatalos megkeresések, ezek inkabb
otletek. A Karate Egyesiilet megkereste polgdrmester urat, hogy a terem megfeleld lenne a sportag tizésére.
Ha valaki arra jar, lathato, hogy a sportcsarnok ellehetetleniti a megkozelitését az ingatlannak.A tervezés
fazisaban szerepelt egy funkcio, mely lehetséges étteremként jelolte meg az épiiletet. Ez a tervezés a
tervdokumentacioba nem keriilt tovabbgondolasra, nem lett kibontva a tervezésbe, az engedélyezésbe, a
kozbeszerzési eljarasba, igy a jelenlegi épitési litemnek sem része a megvalositas. A Tao-bol sem valdsithato
meg ilyen funkcid tdmogatasa. Azért kérte a bizottsagot, hogy foglalkozzanak az ingatlan kérdésével, mert
ha nem tudjak hasznositani, akkor bontasra keriilhet. Ha nem keriil bontasra, akkor ott lesz egy elzart teriilet,
ami megkdzelithetetlen, iizemeltetni sem lehet €s a sportcsarnok miikodését ez nagyban hatraltatja. A
tervezés fazisdban azért keriilt 6sszekdtésre a sportcsarnokkal, mert amennyiben egy épiiletnek mindsiil nem
feltétlen kell biztositani a koriiljarhatosagat a tiizoltok szamara. A két épiilet kozott nincs akkora hely, hogy
azt egy gépjarmiivel korbe lehetne jarni.

Sélyom Joran elnok kérdésére valaszolva - A tavflutésen kivill milyen egyéb kozmi sziint meg az
épiiletben?

Auer Jozsef miiszaki iigyintézé elmondta, hogy viz van egyediil, a szennyvizelvezetés meg lett sziintetve, a
vizet kint l1étesitett aknabol tudjak bevinni.

Soélyom Joran elnok elmondta, ha barmilyen hasznositasat nézik az épiiletnek, akkor az infrastruktirat ki
kell épiteni. Aki az épiiletet hasznositja, annak a miikodtetést fel kell vallalnia, ezért az épiiletet szorakozo
helyként nem tudja elképzelni, igy tamogatni sem tudja. A strand bdvitését sem tudja timogatni. A Karate
Egyesiilet kérését tudna tamogatni, viszont akkor a flitési rendszert minél hamarabb ki kell épiteni.

Német Gabor alpolgarmester ismételten elmondta, hogy hivatalos megkeresés nem érkezett az épiilet
hasznositasara.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy az épiilet valamilyen szintii mitkodtetését bevallalja a kosarlabda
csapat.

Német Gabor alpolgarmester elmondta, hogy 6k nem vallaljak.

Sélyom Joran elndk véleménye szerint két lehetdség van, az egyik, hogy ugy hagyjak, ahogy van.
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Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, hogy a tamfalat el kell bontani.

Sélyom Joran elnok javaslata volt, hogy vizsgaljak meg, hogy a tamfalba a pillér beépithet6-e a valamilyen
formaban, ha ez nem megoldhato, a két bejaratot vissza kell bontani és a masik oldalon megnyitni.

Az egyeztetést kovetden elmondta, hogy az épiilet elbontasat a bizottsig nem tdmogatja, a bontas
koltségeinek ardnyaba keriiljon megvizsgalasra az épiilet jovObeni hasznositasa és késziiljon ra terv.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag javasolta, hogy nézzék meg mennyibe keriilne a sor6z6 feljitasi koltsége.

Sélyom Joran elnok elmondta még, ha raktdr marad, azt hasznalhatja az Onkormanyzat is, akar a
sportegyesiilet is, de barmi masra hasznalhatja az Onkormdnyzat is, de iizleti alapon is hasznosithatjak.
Minden lehetdségnek mas a finanszirozasra.

Kérte szavazzanak javaslatarol, mely szerint megvizsgalasra keriil, hogy a pillér a tamfalba beépitheto-e,
tovabba a bontas koltségeinek aranyaban megvizsgalasra keriil az épiilet jovobeni hasznositasa.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
236/2015. (XI1.17.) VFKB hatarozata
A volt Pince sorozé jovojérol

Oroszlany Véros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
1. javasolja, hogy keriiljon megvizsgalasra, hogy a pillér a tamfalba beépithetd-e.
2. javasolja, hogy keriiljon megvizsgalasra a bontas koltségeinek aranyaban az épiilet jovobeni
hasznositasa.

Felel6s: Soélyom Joran elndk
Kozteriilet-hasznalati dijak modositasa

Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, hogy 2012. januar 1-jét6l van érvényben a jelenlegi kategoria,
addig minden évben volt moédositas inflacid kovetéssel. 2013. januar 1-jét6l nem tortént modositas.
Ismertette a helyben Kivetitett tablazatot. 2013. januar 1-jéhez képest 10,36 %-al kellene modositani, hogy
értékkovetd legyen a kozteriileti hasznalati dij mértéke. Ha 10 %-ot emelnének akkor 475.000.- Ft-al lenne
tobb a bevétel, ha csak 1,6 %-al emelnék a dijakat akkor kb. 73 E Ft-al médosulna a koltségvetési bevétel.

Sélyom Joran elndk javasolta, hogy a kozteriileti dijjak ne valtozzanak, kérte a bizottsagot szavazzanak
javaslatarol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
237/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
Kozteriilet-hasznalati dijak médositasarol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Vérosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsaga
nem javasolja a Képvisel6-testiiletnek a kozteriileti-hasznalati dijak méodositasat.

Felelos: Sélyom Joran elndk

Parkolohely megvaltasi dijak modositasa

Bartalus Laszlé osztilyvezeté elmondta, hogy a jelenleg érvényben 1év6 parkold megvaltasi dij 245.000.-
Ft/parkold hely. 2013. januér 1-jétdl nem tortén parkoldhely megvaltas egy sem tortént, abbol kifolyolag,
hogy az épitésiigyi hatdsagi rendeletek modosultak. A 10,36 %-os emelésnél 270.000.- Ft lenne egy
parkolohely megvaltasa.

Sélyom Joran elnok kérdése az volt, hogy ezek azok a kotelezd elemek, amikor valaki valamilyen
vallalkozast elindit, és parkolo helyet kell megvaltani.
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Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, hogy az elmult 2-3 évben talan 15-20 ilyen parkolohely megvaltas
volt. A kozteriilet-hasznalati dijnal van olyan kategoéria, hogy iizemképes 3500 kg-ot meg nem haladd
gépjarmii parkolasi céljabol kijeldlt allas hely Ft/m?/h6, ez 580 Ft, egy parkol6 12 m®.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy azért kérdezte, ez a koncepcionak egyik fontos eleme, hogy
gondolkodnak a parkolokrol, akkor amikor err6l beszélnek, ezeknek a parkold helyeknek kettds hasznalata
lehetne. Nappal barki hasznalhatna, de az esti idoszakra csak az, aki megvaltotta. Arr6l beszéltek, hogy ezt
akkor kedvezdbbé kéne tenni.

Bartalus Lasz16 osztalyvezeté elmondta, hogy 8800 Ft/ho egy egyallasos parkolohely, ez évente 106 E Ft.

Sélyom Joran elnok elmondta, ha ebbdl lehet beszedni pénzt, akkor van egy forras arra, hogy tovabbi
parkolokat lehessen épiteni.

Bartalus Laszlé osztalyvezeté elmondta, hogy annak idején ugy lett kitalalva a 220 E Ft, hogy ki lett
kalkulalva egy egyallasos, szilard burkolata parkolohely épitési koltsége.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy azért vetette fel, mert ugy érezte, hogy forrast lehetne ebbdl teremteni.
Bartalus Laszlo osztalyvezeto elmondta, hogy ez mitkddik, kettd ilyen parkolo bérlés van a varosban.

Hermann Istvanné bizottsagi tag elmondta, hogy a Népek baratsaga utnal van egy megoldas, hogy van egy
billends eszkoz.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy csokkentsék a dijat, csak adott idére kapnak meg a parkoldt. tébb
parkolohely lenne szabad, és forrast is 1étrehoznanak.

Németh Gabor alpolgarmester elmondta, hogy el kell érni, hogy igy is hasznaljak.
Hartyani Laszlo bizottsagi tag elmondta, hogy be fognak allni éjjel is.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy a Banki D. uton a lengyel tizesnél el6l és hatul is van parkold, ha kitesz
egy tablat, akkor lehet tudni, hogy bérelt parkolo, és milyen idopontokban lehet hasznalni.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy ha mindenki megvaltja éjszakara, nem tud oda beallni senki.

Soélyom Joran elnok javasolta, hogy a parkolohely megvaltasi dijjak ne valtozzanak, kérte a bizottsagot
szavazzanak javaslatarol.

A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
238/2015. (X1.17.) VFKB hatarozata
Parkoléhely megvaltasi dijak médositasarol

Oroszlany Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsiga
nem javasolja a Képvisel6-testiiletnek a Parkolohely megvaltasi dijak modositasat.

Felelos: Soélyom Joran elnok

7. NAPIRENDI PONT: Téajékoztatas, kérdés, interpellacio

Bartalus Laszlé osztalyvezeté elmondta, hogy a téli utiizemeltetési tervr6l szeretett volna tajékoztatast adni,
a Varikont Kft.-vel fogja az dnkormanyzat alairni. A téli Gtiizemeltetési terv arrol szol, hogy milyen rendben
torténik az tizemeltetés, melyek az els6szamu utak, melyek a masodrendli utak, illetve melyek azok az utak,
amelyeket még ezen feliil meg kell tisztitani. Utemezve kell az utakat tisztitani. Elmondta, hogy kikiildi az
anyagot a bizottsagnak, és ha barkinek hozzafiiznivaldja van, kéri, tegye meg.

Sélyom Joran elnok kérdése az volt a Kozat mart aszfalt elhelyezésével kapcsolatban, hogy csak tarolni
szeretnek, vagy késobb hozzaférheto.

Bartalus Laszlé osztalyvezeté elmondta, hogy nem fogjak odaadni, a magyar allam tulajdonat képezi. Az
nem kizart, hogy Oroszlany teriiletén fogjak Gjrahasznositani.

Németh Gabor alpolgarmester kérdése az volt, hogy hol lesz tarolva.
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Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, hogy a Kecskédi uton fognak mintegy 260 m-es szakaszt
nagyfeliileti burkolatjavitis végezni, a Kecskédi ut és a Miskoréti Gt végén egy 6sszek6td szakasznal van
egy 4 m széles murvas szakasz, annak a jobb oldali szélén van hely tarolasra. Majus kdzepéig tervezik a
bértarolast, onnan utana elszallitjak.

Sélyom Joran elnok kérése az volt Dr. File Beata jegyz6hoz, hogy vizsgaljdk meg a hangfelvételes
jegyzékonyvvezetés lehetdségeit, a hatarozatok keriiljenek csak jegyz6konyvbe. Az Ipari Parki
teriiletvasarlasi kimutatasok vezetésével kapcsolatban kérte a jegyz6t, hogy legyen ezzel foglalkozva. Els6
korben azt kérte, hogy a tablazat tartalmat hatarozzak meg, a masik, hogy ez a tablazat és a multkor
megfogalmazott tablazat ettdl kezdve minden egyes bizottsagi iilésen kotelezd napirendi pontként keriiljon
kikiildésre, tajékoztatd jelleggel. Harmadik informacio, amit kért, a beruhazasok tablazathoz hasonldan a
bizottsag hataskorébe esd koltségvetési tételek hasonld bemutatasa.

Torma Lajos bizottsagi tag elmondta, hogy Varga Gaborné, Rakoczi F. ut 63. alatti lakos lanya jelezte,
hogy édesanyja nehezen tud elmenni a hulladékgyiijté edényhez, az is jelezte, hogy amikor kitiritik a kukat,
nem ugy forditjak oda, hogy fel tudja nyitni.

Sélyom Joran elnok elmondta, hogy Szabé Mihaly a multkori testiileti tilésen felvetett egy kérdést, a Vért a
hangarban tarolt SRF-el kapcsolatban, a tarolas eredményeképp csurgalékviz keletkezett, és patkanyok is
vannak.

Bartalus Lasz16 osztalyvezeté elmondta, hogy ezzel kapcsolatban kér egy tajékoztatast.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy Borbalan felvetették, hogy az Ady E. u. - Jozsef A. Gtnal a
kertek végén van egy patak, van egy vizelvezetd arok, azt ki kéne arkoltatni, mert magas lett a vizszint. 3
méterre van a kertek vége egymastol, lesziikiilt a patakrész takarithatosaga, erre valamilyen miiszaki
megoldast kéne kitaldlni.

Auer Jozsef ligyintézé elmondta, hogy a Hatar Gtnal van egy ateresz, azt kell kitakaritani, akkor jobb lesz az
atfolyas.

Sélyom Joran elnok arra kérte a Beruhazasi és Varosiizemeltetési osztalyt, hogy ha a varosban majdnem
minden aprosagra ugranak, a falusi részt is vegyék komolyan, aranyosan probaljak meg a forrasaikat
elkolteni.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, hogy pénteken lesz harom hete, hogy cs6térés volt a Jokai ttnal, ez
alatt az id6 alatt a Vizmii képtelen volt megcsinalni, azota a Jokai utcat nem tudjak hasznalni. Valakinek meg
kéne kérdezni éket, hogy milyen iddpontra varhatd, hogy elkésziil.

Bartalus Laszlo osztalyvezet6 elmondta, hogy a Vizmiinek sok jardabontasa van folyamatban. A malt héten
kiildott ki egy e-mailt, hogy a végleges helyreallitasokat tegyék meg. Kérte 6ket, hogy zaros hataridén beliil
tajékoztassak az onkormanyzatot, hogy mikorra varhat6 a helyreallitas.

Miutan tobb kérdés, hozzaszolas nem volt, Sélyom Joran elnok a bizottsag tilését 23 ora 22 perckor bezarta.

K.m.f.

Sélyom Joran
elnok bizottsag tagja

Kapros Katalin
jegyzokonyvvezeto
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