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JEGYZOKONYV
Késziilt: A Pénziigyi Bizottsag 2016. augusztus 11-ei rendkiviili, nyilt tilésérol
Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatal |. emeleti targyaloterem
Jelen vannak: Papp Péter elndk, Dr. Matics Istvan, Elekes Laszlo, Gyuga Mihaly,

Metzger Gyula, S6lyom Joran, Székely Antal bizottsagi tagok
Kapros Katalin jegyz6konyvvezeto

Tavol volt: T1ri Bernadett, Németh Ferenc bizottsagi tagok
Meghivottak: a mellékelt jelenléti iv szerint

Papp Péter elnok koszontotte a megjelenteket. A bizottsag iilését 10 o6ra 8 perckor megnyitotta.
Megallapitotta, hogy a bizottsag hatarozatképes, mert a 9 6 bizottsagi tagbol 7 f6 jelen volt, valamint
ismertette az iilés napirendi pontjat.

Dr. File Beiata jegyzoé elmondta, testiileti-iilésen lesz javaslat egy 0j napirendi pont felvételére,
wIngatlanvasarlassal kapcsolatos dontések "cimmel, 3 felso telepi kiskert vételérol.

Papp Péter elnok javasolta, hogy 6. napirendi pontként targyaljak az ,,Ingatlanvasdrlassal kapcsolatos
dontések” cimi el6terjesztést, és a 2. napirendi pontot utoljara targyaljak.

Kérdés, hozzaszolas, modositod javaslat nem volt, ezért kérte a bizottsag tagjait, szavazzanak a napirendi
pontrol.

A bizottsag a napirendet nyilt szavazassal, 7 fé bizottsagi tag részvételével, 7 igen szavazattal
elfogadta és meghozta a kovetkezo hatdrozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
128/2016. (V111.11.) PB hatarozata
a napirendrol és az eldterjesztések targyalasi sorrendjérol

Oroszlany Véros Onkorményzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga a 2016. augusztus 11-ei
rendkiviili iilésén az alabbi napirendi pontokat a kdvetkez6 sorrendben targyalja:
1. A Képvisel6-testiilet 2016. augusztus 11-ei rendkiviili tilése el6terjesztéseinek megvitatasa
— Pdlyazat benyujtasa a Nemzeti Szabadidés — Egészség Sportpark Program keretében 5 db
sportpark és 1 db 200 méteres futopalya telepitésére
— Dontés a Krajnyik Akdac Andras Sportcsarnok Tao. tamogatdasbol térténd fejlesztése - I1. iitem
targyu beruhdzas pot- és tobbletmunkdirol
— Dontés ,, Tiizolto gépjarmiifecskendd beszerzése” targyu kozbeszerzési eljaras feltételeirdl
— ,, Oroszlany, Népek bardtsiga — Irinyi tengely, I/c iitem (Aprilis u. 1-4.) kozlekedésfejlesztése”
targyu beruhazassal kapcsolatos dontések
— Ingatlanvasarlassal kapcsolatos dontések
— Az Oroszlanyi Sportegylet 2016. julius 1. és 2017. junius 30. kozétti idoszakra szolo
sportfejlesztési programjanak ingatlanberuhdzasi projektelemeivel kapcsolatos dontések

Felelos:  Papp Péter elnok



1. NAPIRENDI PONT: A Képviselo-testillet 2016. augusztus 11-ei rendkivili iilése
el6terjesztéseinek megvitatasa

Palyazat benyijtasa a Nemzeti Szabadidds — Egészség Sportpark Program keretében 5 db sportpark és 1
db 200 méteres futopdlya telepitésére

Papp Péter elnok elmondta, az eredeti el6terjesztés kiegészitésre kertilt.

Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, hogy a VFKB targyalta az eléterjesztést, a jelenlegi anyag
tartalmazza a bizottsagi iilésen megfogalmazott dontésiiket.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, a MOSB is megtargyalta, 3 igen 1 nem és 1 tartozkodassal
elfogadta az el6terjesztést.

Papp Péter elnok elmondta, a jelenlegi valtozatban valtoztattak az anyagi hozzajarulason, illetve
lecsokkentették az ot teriiletet kettére, amit a VFKB javasolt.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag felhivta a figyelmet arra, hogy a palyazatrol szol6 el6terjesztés hatarozati
javaslataban szerepld 5 teriiletbdl a kiegészitésben csak kett6 teriilet jott vissza, harmat hagytak meg agy
a bizottsagi tilésen, hogy opcidként fenntartottak a Banki D. uti toparti teriiletet. ElImondta, ez az anyag
opcioként nem tartalmazza az eredeti egyesnek a toparti szakaszon vald barmilyen elhelyezését. Kérdése
az volt, ez miért tortént igy. Ez mashol is elhelyezhetd lenne.

Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, abban maradtak, hogy az ott lakok vélemény nyilvanitasa nélkiil
ezt nem tamogatjak. Arra tett igéretet, hogy megprobalja egy gyors felmérés keretében megvizsgalni a
tamogatottsagot. Aki felmegy a sdlyom.oroszlany.comra, az lathatja az eredményt, a facebookon Kkitett
informaciok alapjan 7000 emberhez jutott el az informacio, ez alapjan 120-an szavaztak, 90 % tamogatta
a két épiilet kozotti részre vald elhelyezést. Ami ennek az értékébdl levon, az az, hogy nem ellendrizhetd,
hogy az ott lakok akartak-e ezt. Lesz ennek a projektnek egy jovo évi szakasza is, elvileg most két olyan
helyre 1étesiil sportpark, ami minden szempontbo6l megfelel, és addig van id6 felmérni ezt a kérdést azon a
tertileten.

Papp Péter elnok javasolta, hogy ezzel a szdbeli kiegészitéssel fogadjak el, hogy a 3. teriiletnél
megvizsgaljak a lakossagi igényeket, esetleges tamogatottsag esetén megprobaljak megpalyazni a
tertiletet.

Miutan tobb kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, Papp Péter elnok kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az el6terjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 7 f6 bizottsagi tag részvételével, 7 igen szavazattal
elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
129/2016. (V111.11.) PB hatarozata
a ,,Palyazat benyujtasa a Nemzeti Szabadidés — Egészség Sportpark Program keretében 5 db
sportpark és 1 db 200 méteres futopalya telepitésére” cimii eléterjesztés Kiegészitésének
véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkorményzata Képvisel-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga elfogadasra javasolja a
Képviseld-testiiletnek a ,,Palyazat benyujtasa a Nemzeti Szabadidds — Egészség Sportpark Program

keretében 5 db sportpark és 1 db 200 méteres futopalya telepitésére” cimii eldterjesztés kiegészitését.

Felel6s: Papp Péter elndk



Dontés a Krajnyik Akac Andras Sportcsarnok Tao. tamogatasbol torténd fejlesztése - Il. iitem targyu
beruhazas pot- és tobbletmunkairol

Papp Péter elnok elmondta, a cim rossz, a dontés csak potmunkarol szol.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, azt az informaciot kapta polgarmester urtol, hogy az ilésre szét
lesz szedve a pét és tobbletmunka. Meg kell nézni a jogszabalyban, hogy mi szamit pot és
tobbletmunkanak. A szerzédéseket is ennek alapjan kellett volna megkotni.

Papp Péter elnok javasolta, hogy ezt a napirendi pontot fiiggesszék fel, és varjak meg a késziil6 irasbeli
anyagot, mivel ez a dontéshez feltétleniil sziikséges.

Az Oroszlanyi Sportegylet 2016. julius 1. és 2017. junius 30. kozotti idoszakra szolo sportfejlesztési
programjanak ingatlanberuhazasi projektelemeivel kapcsolatos dontések

Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, amikor elkésziiltek a sportcsarnok tervei, ezt egy szakmai zstiri
atnézte. Akkor kérte, hogy a sportcsarnokkal kapcsolatos minden miiszaki dokumentaciot nézzenek at,
szerette volna, hogy ez szakmai szemmel is atvizsgalasra keriiljon, ezt a kérését nem teljesitették. Utana
mikor a palyazat kiiras megtortént, a leend6 kivitelezok sorra fogalmaztak meg problémakat a tervekkel
kapcsolatban. Akkor is fenntartotta kérését, de ugyanaz lett az eredménye, és jelen pillanatban ott allnak,
hogy csak egy hé kozpont hianyzik az épiiletbdl, annak ellenére, hogy a tervek elkészitése eldtt a
kiilonboz6é kozmii szolgaltatok pontosan meghataroztak azokat a feltételeket, amik mellett a terveket el
kellett volna késziteni. Az OSZ Zrt. altal megfogalmazott feltételeknek nem sikeriilt bekeriilni a tervekbe.
Ebbél azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a jovOben a varos kovetelje meg annak a szemléletnek az
érvényesiilését, ami a pénzek feletti rendelkezésnek a felelds végiggondolasat jelenti. Felhaborito az az
eljaras, ami a varosvezetés ilyen fajta kirekesztését jelenti, annak ellenére, hogy a Tao osszegylijtésében a
varosnak komoly szerepe volt. A masik, hogy a varos egy 300 M forintos hitelre kotelezte el magat, Ggy
érzi, mind a ketté elég nyomoés ok arra, hogy egy ilyen jellegli beruhazasban a varos megfeleld
dontéshozo szerveinek megfeleld tajékoztatasa biztositott legyen. A két téma szakmailag jol elkiilonithetd
problémabol all. Az egyik probléma, hogy tilmunkaként is felfoghatd, mert e nélkiil nem épithetd meg a
sportcsarnok fiitési rendszere, innen kezdve akar pétmunkaként is értelmezheti. Ami a streetball palya
olyan szintre, hogy a teriilet tulajdonjoga nélkiil, a teriilet tulajdonosanak elézetes tajékoztatasa nélkiil
orszagos palyazatot nyujtott be. A streetball palyat elutasitotta a bizottsag, a masodik részével
kapcsolatban tartozkodassal nem fogadtak el a hatarozati javaslatot.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, ezzel 6 is egyetért. Aggalyat fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy
a polgarmester ur hagyta igy 4tmenni, nem vétdzta meg, ez szamara ellentmondasos. T6bbszor varta mar
polgarmester ur jelenlétét a bizottsagi tiléseken, ez a téma is olyan lett volna, megvédhette volna sajat
allaspontjat a bizottsagi ellenvéleménnyel szemben. TObbszor hangot adtak annak, hogy a bizottsag
nagyon komoly varosfejlesztési kérdésekben nincs meghallgatva, nincs kikérve a véleménye.

Németh Gdabor alpolgdarmester 10 éra 26 perckor megjelent iilésen.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, azért tamogattak Hartyani Laszloval, mert ezt a témat kezelni
kell, az atadas nem torténhet meg e nélkiil. Egyetért azzal a felvetéssel, hogy igen is jelzés értékiinek kell
lennie, hogy a bizottsag ezeket a pontokat nem tamogatja. A streetball palyat a kornyezetvédelmi
aggalyok miatt elutasitottak, illetve az eljards modjat is megkritizaltak.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, személyes emlékei vannak arr6l, hogy mi torténik varosi
beruhazasokkal akkor, ha nem tartanak egymassal kapcsolatot az otletgazdak, a beruhazok, a kivitelezok,
az atvevd hasznalok. Nincs felelése a végén annak, ami megépiil, sok példat tud erre mondani, az
autobusz palyaudvar, a sportcsarnok, az uszoda, a szinpad. Ennek zsarolas ize van, mivel kozeledik az
atadas idopontja, botrany lenne abbol, hogy a miikodéshez sziikséges dolgok nem létesiilnének. Maga az
is botrany, hogy az anyagba leirtak, hogy nem megfelel6en keriiltek a tervbe a h6 kozponti egységek.
Nincs leirva, hogy kinek a hibaja. Hogy mi szamit pot- és tobbletmunkanak, meg kell nézni a torvényben.
Kérdés, hogy miért most keriilt ez ide, mi lenne akkor, ha a testiilet nemet mondana ra, ki vallalja a
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koltségeket. Ki rendelte el, kivel egyeztettek. Ennyi erével augusztus 26-an is idekiildhették volna.
Megfontolasra javasolta, hogy legkézelebb belemenjen-e olyanba a varos, amit fizet, de rahatasa nincs az
eseményekre. A streetball palyahoz még egy latvanyterv sincs. Mit fog szolni a lakossag ahhoz, hogy
egész nap pattog a labda. Biztos, hogy nem keriil-e olyan Sorsa, mint az, amit a régi vidampark mellett
csinaltak, mitdl lesz ez mas, kivel egyeztették ezt. A teriilet tulajdonosat senki nem kérdezte meg,
felhdboritonak tartja, nem tudja tamogatni.

Papp Péter elnok elmondta, 6 is meglep6dott, hogy az atadas eldtt két héttel kertil ide a testiilet elé ez az
anyag. Kérdése az volt, hogy a VFKB elutasitotta a palyazatot, vagy mereven elutasitotta a helyszint.

Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, a streetball palyat elutasitottak.
Papp Péter elnok kérdése az volt, hogy véglegesen-e.

Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, elsd korben ezt a témat tovabb nem feszegették, de nagy
ellenvélemény volt.

Papp Péter elnok kérdése az volt, mi lenne, ha levennék napirendrdl és szeptemberben tGjra targyalnak,
miutan megtargyalta a szakbizottsag.

Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, ebben a bizottsag ilyen formaban dontést nem hozott.

Székely Antal bizottsagi tag kérte, hogy magyarazzak meg a kdvetkezé mondatot: ,,Az eredeti tervezoi
koltségvetési  kiirasban rdgzitett sporttechnologiai  megoldasok megrendeldi  jelzésre  torténd
racionalizalasa valos hasznalati tapasztalatok alapjan torténd attekintése soran javasolt egyszerusitésekbol
adodo megtakaritasok, beépitések a kdvetkezd tobblet és magasabb miiszaki szinvonal...”

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, ez azt jelenti, hogy attekintették, és megprobaltak ésszerisiteni a
muszaki megolddsokat, ami be volt épitve a tervdokumentacidba, és annak megfelelden probaltak egy
Ujabb miiszaki tartalmat ide hozni.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, akkor ez azt jelenti, hogy az eredeti tervezo6i kiirasokat,
elképzeléseket vagy alul, vagy feliil tervezték.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, a bizottsag elé, ha visszajonne egy Gjabb streetball palya igény,
attol nem zarkoznanak el, de ezt a konkrét helyszint az ilyen jellegii természetbe torténd beavatkozas
mellett nem fogadjak el.

Solyom Joran bizottsagi tag elmondta, akkor tudna kezelni ezt a problémat, amennyiben latna a varos
sportkoncepcidja altal felvazolt a varos teljes sport életét érintd fejlesztések korét, és abban ennek a
dolognak a helyét. Addig sporttal kapcsolatos plusz fejlesztés tamogatasat nem tudna jo szivvel vallalni.
Latni szeretné, hogy allnak sport terén, melyik szervezetnek milyen eszkozrendszere van, mely szervezet
mekkora egy fore jutd dnkormanyzati tdimogatasbol miikodik.

Papp Péter elnok elmondta, nem tAmogatasra gondolt, hanem targyalasra.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, ha felszoroznak azokat az Gsszegeket, amit eddig a varos a
Haraszthegy rendezésére koltott, nagyon meglep6dnének. Egyrészt ebben semmi ilyen nem szerepel,
masrészt addig nem allna neki semminek, amig fel nem 0jitja, vagy Gjat nem készittet a varos.

Papp Péter elnok javasolta, a PUB javasolja az elSterjesztés streetball palyaval kapcsolatos részét
napirendi pontrél vald levételét, az 1-2. pontrol nem szavazni, azzal a megjegyzéssel, hogy a
szakbizottsagok bevonasaval késziiljon egy 1) el6terjesztés, mivel a szakbizottsagok sem az
elékészitéssel, sem a helyszinnel nem tudtak egyet érteni. A szeptemberi tilésre bizottsagi el6készités utan
keriiljon vissza helyrajzi és pénziigyi elkotelezettség nélkiil, ezzel a megjegyzéssel utasitanak el ennek a
két napirendi pontnak a szavazasat. A hd kdzpont tigyével kapcsolatban az elokészitéssel nem ért egyet a
szakbizottsag, nem két héttel az atadas el6tt kellett volna ezt benyujtani. AKi ezt meg fogja szavazni, csak
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azért teszi, hogy mitkd6képes legyen a csarnok az atadas idépontjara. Mind a harom bizottsag hianyolja
a nem kell6 elokészitettséget.

Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, meg kéne vizsgalni, hogy hogy indult el ennek a folyamata.

Papp Péter elnok elmondta, ez a kovetkez6 elbterjesztésben szerepelni fog, és utana a szakbizottsagok
foglalkozni fognak a hely, a megvalositas kérdésével, és a pénziigyi konstrukciokkal.

Dr. Matics Istvan bizottsagi tag elmondta, ami itt elhangzott, azzal egyetért, kiegészitette azzal, hogy az
Onkormanyzat vizsgalja a feleldsség kérdését is.

Papp Péter elnok javasolta, hogy az els6 szavazas a streetball palyardl szoljon, amit nem utasitananak el,
de kérne egy eclbterjesztést, ami Osszefoglalnd, hogy kinek az engedélyével nyultak hozzad a
Haraszthegyhez, és utana késziiljon egy el6terjesztés, amit a bizottsagok vizsgalnak pénziigyi
konstrukcidban, lakossagi igény felmérésben, a hely kivalasztasaban.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, ragaszkodna ahhoz, hogy vagy a legutolsé rendezési tervhez
képest vizsgaljak meg ezt a lehetdséget, vagy mivel a Haraszthegy annyira egyediilallo teriilete a
varosnak, rendkiviil értékes teriilet, ezért az kéri, hogy inkabb a varos azzal foglalkozzon, ha az nem
megfeleld, készitsen egy ujat, és addig itt semmiféle épitési tevékenység ne legyen.

Papp Péter elnok elmondta, arra gondolt, hogy a VFKB javasolja a helyszint, a lakossagi megkeresés
utan. A MOSB eldonti, hogy sziikség van-e ilyen palyazatra, ha sziikség van, akkor javasol helyszineket,
a PUB eldénti, van-e 14 pénz.

Metzger Gyula bizottsagi tag hozzatette, kotelezni kéne az elkdvetdt a helyredllitasra, mert semmiféle
engedély nem volt az 6nkormanyzat részérdl, hogy ilyen munkalatokat megkezdjenek.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, a sportcsarnok jelenlegi elhelyezkedése miatt a rézsii valamilyen
szintll megnyesése sziikséges volt. Ezt a bevagast olyan szinten kell eltiintetni, hogy az eredeti allapot
visszaallitasra keriiljon, és nem sériil a park jellege.

Székely Antal bizottsagi tag kérdése az volt, biztos, hogy ez az egyetlen helyes megoldas-e.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, ennél az épiiletnél nem csak a hé kozponttal, nem csak a pot- és
talmunkakkal vannak problémak, hanem eleve a 0 szint kérdésével, egyértelmiien latszik, hogy az épiilet
0 szintje lejjebb keriilt, nem kellett volna ilyen szinten bevagni az 6reghegybe. Nyilvan most mar ebben a
témaban az események utan mennek. Ahhoz, hogy az épiilet kiemel6djon a jelenlegi kornyezetébdl, mast
nem lehet csinalni, csak azt, hogy a rézsii részeket megnyesve latvanyilag kiemelik az épiiletet.
Ragaszkodik ahhoz, hogy ez gy torténjen meg, hogy a hegy ne sériiljon eddigi funkcidja terén.

Papp Péter elnok elmondta, a PUB javasolja a képviseld-testiiletnek az eldterjesztés streetball palyaval
kapcsolatos részének napirendr6l valo levételét. Javasolja, hogy a képviselé-testillet a megkiildott
napirendit pont hatarozati javaslatinak 1-2. pontjarél ne szavazzon. A PUB javasolja, hogy a
Haraszthegyen megkezdett foldmunkakrol a szeptemberi képvisel6 testiileti ilésre késziiljon egy
elterjesztés ennek az engedélyezésérél és pénziigyi finanszirozasarél. A PUB javasolja, hogy a
szeptemberi testiileti tilésre késziiljon egy elbterjesztés, ami ezzel a palyazattal foglalkozik, de kell6 id6t
hagyva, hogy a MOSB megtargyalja lakossagi igény felmérés utdn a palyazat benyujtasanak
sziikségességét, a VFKB folytasson egyeztetéseket a palyazatot benyuijto sport szervezet vezetésével egy
j helyszin kivéalasztasara, a késziil6 sport koncepcid elfogadasat kdvetéen. A 3. pontrdl szavaz a PUB,
megjegyzésként odatéve, hogy el6készitetlennek tartotta a hatarozati javaslatban szereplé hé kozponttal
kapcsolatban, hogy most keriilt a bizottsag elé. Itt is vizsgalja a hivatal, milyen tervezési hiba tortént.
Javasolta, dontsenek az el6terjesztés hatarozati javaslata 1-2. pontjainak napirendrdl valo levételérdl, és
annak szeptemberre valo elhalasztasarol.

Miutén tobb kérdés, hozzaszolds, modositod javaslat nem volt, Papp Péter elnok kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az el6terjesztés hatarozati javaslat 1-2. pontjainak napirendrél vald levételérél, és annak
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szeptemberre valo elhalasztasarol.

A bizottsag a modosito javaslatot nyilt szavazassal, 7 f6 bizottsagi tag részvételével, 7 igen szavazattal
elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
130/2016. (V111.11.) PB hatarozata
modositd javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga javasolja a Képviseld-
testiiletnek ,,Az Oroszlanyi Sportegylet 2016. julius 1. és 2017. junius 30. kozotti idGszakra sz6lo
sportfejlesztési  programjanak ingatlanberuhazasi projektelemeivel kapcsolatos dontések” cimi
el6terjesztés hatarozati javaslat 1-2. pontjainak napirendrdl valo levételét, és annak szeptemberre valo
elhalasztasat.

Felel6s: Papp Péter elnok

Papp Péter elnok javasolta, dontsenek az elGterjesztés hatarozati javaslatanak 3. pontjarél, mely szerint a
Tao palyazat keretében valosuljon meg a kKimaradt fejlesztés, a negativ kritikdk megfogalmazasaval.

Miutan tobb kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, Papp Péter elnok kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az eldterjesztés hatarozati javaslatanak 3. pontjarol.

A bizottsag a modosito javaslatot nyilt szavazassal, 7 f6 bizottsagi tag részvételével, 7 igen szavazattal
elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
131/2016. (V111.11.) PB hatarozata
moadosito javaslatrol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi Bizottsaga elfogadasra javasolja a
Képviselo-testiiletnek ,,Az Oroszlanyi Sportegylet 2016. jalius 1. és 2017. junius 30. kdzotti idészakra
sz016 sportfejlesztési programjanak ingatlanberuhazasi projektelemeivel kapcsolatos dontések” cimii
el6terjesztés hatarozati javaslatanak 3. pontjat.

Felel6s: Papp Péter elndk

Papp Péter elnok javasolta, hogy mivel megérkezett az irasbeli kiegészités a ,,Dontés a Krajnyik Akdac
Andras Sportcsarnok Tao. tamogatasbol torténd fejlesztese - Il iitem targyu beruhdzas pot- és
tobbletmunkairol” cimi eloterjesztéshez, ezzel folytassak az iilést.

Dontés a Krajnyik Akac Andras Sportcsarnok Tao. tamogatasbol tortend fejlesztése - Il iitem targyu
beruhdzas pot- és tobbletmunkairol

Németh Gabor alpolgarmester elmondta, az alapvet6 megfogalmazas, a beruhazas pot és tobbletmunkai
abban a tekintetben hibas, hogy az itt bemutatasra keriilt tételek potmunka igényként meriiltek fel a
beruhazas soran, ezeknek az Osszevezetése tortént. A honapok alatt zajlott folyamatos miiszaki
ellendrzések soran a kivitelez6 ennél az 6sszegnél joval magasabb igénnyel jelent meg, elészor 80 millids
tételeket tartalmazott. Ezek a tételek ellenérzése elkezdddott. A kivitelez6tol bekérésre keriiltek a
miiszaki dokumentaciok. A megbeszélésekrdl koordinacids jegyzokonyvet vezettek. A bemutatott tételek,
amik a beruhazas szinte minden szakagat érintik, folyamatosan csokkentek, igy volt egy 60 millids
csomag, ebbdl fokozatosan a tételes elszamolasok, felmérések alapjan a tobbletmunkaigények ki lettek
vezetve. Az 0sszefoglalo tablazat az elhangzott szerepldk allasfoglalasa szerint is a potmunka kategoriaba
esO tételeket tartalmazza. Ha tervmodositas miatt a késObbi attervezések soran megjelent miszaki
tartalom elére nem lathatdé miiszaki adottsag miatt, vagy a megrendel6 altal javasolt magasabb miiszaki

6



szinvonal megvalositasa érdekében felmeriil vallalkozoi tobblet koltség, ezt tartalmazza a tobbletmunka
kategoridja.

Lazok Zoltan polgarmester 10 ora 59 perckor megjelent az iilésen.

Németh Gabor alpolgarmester a tablazatban szerepl6 tételekkel kapcsolatban elmondta, hogy az egyes
tételek oda vezethetOk vissza, hogy az eredeti tervezés soran bizonyos teriiletek nem kelld részletezéssel
lettek kidolgozva, bizonyos épitészeti megoldasok nem lettek megtervezve. Az épitkezés soran muszaki
tervmodositasra volt sziikség. Ezzel kapcsolatban tobb helyen felmeriiltek tobblet mennyiségek, illetve
masfajta miiszaki megoldasok. A miszaki ellen6rokkel k6zosen arra is probaltak figyelni, hogy ezeknek a
munkéknak az esetében tényleg a tobbletként felmeriilt anyagmennyiség dijak keriiljenek elszamolasra. A
tételek kozott szerepelnek olyanok, amik azt a célt szolgaltak, hogy az tizemeltetés a késébbiek soran
koltséghatékonyabban tudjon miikédni, magasabb szintli megoldasok épiiljenek be. Illyenek az
informatikai rendszerrel kapcsolatos tételek. Az eredeti tervezés soran az eredeti tervezdi koltségbecslést
tobb korben at kellett vizsgalni, és még a tender kiirasa eldtt tobb korben csokkent a miiszaki tartalom.
llyenek voltak az 61t6z6k berendezése, amiket a kivitelezés soran megprobalt megrendel6i javaslat és
egyeztetés alapjan a kivitelezd érvényesiteni. Ennél az épiiletnél kiilonboz6 fajta fiités és légkezelési
rendszerek kell, hogy egyiitt dolgozzanak, a tenderterv soran nem foglalkoztak az épiilet automatikajaval.
Ez azért probléma, mert a 1égviszonyok befolyasoljak egy csarnok miikodését. Ennek a menet kdzbeni
megtervezése is szerepel a tételek kozott. A kivitelezd egy 9 millids Gsszeggel allt eld, a miiszaki
ellen6rokkel kézosen sikeriilt 4,5 millid szintjére levinni. Voltak olyan tételek is, ami alapvetéen a
katasztrofavédelmi eldirasok miatt valt sziikségessé, ilyen a hé és fiistelvezetés, tobbszor egyeztettek a
katasztrofavédelem illetékeseivel. Az egyik ilyen tétel, hogy az eredeti tervben a kiilsé nyilo ablakok
feliilete 39 m?-ben volt meghatarozva, a bejarast koveten ez 60 m*-re valtozott. Az oltéviz rendszer is
hasonl6 volt, a korabbi tervekben nem volt kiirva, hogy a régebbi részben is el kell latni ezt a feladatot, itt
is ki kell épiteni a tiizjelz6 rendszert. Az elektromos pétmunkaval kapcsolatban 0j trafé kiépitésére volt
sziikség, az E-on ezt telepitette is. Uj nyomvonalon kellett vinni a kabeleket. A tablazatban lathatd, hogy
az egyeztetés soran hogy ment lejjebb az arral a kivitelez6. Szintén fontos elem még, a hasznalatba
vételhez sziikséges volt a régi sportcsarnok mellett parkolo, és utcsatlakozas kiépitése, err6l sem
rendelkezett az eredeti terv.

Székely Antal bizottsagi tag kérdése az volt, mivel Oroszlanyban ilyen jellegii 1étesitmény egyszer mar
megépiilt, de ekkora nincs, miért nem ment el valaki a hivatal részérél valahova, ahol miikodik egy ilyen.
Maga a tervezd sem latott még ilyen. A tablazatban szerepel példaul, hogy 6lt6z6kbe szekrények padok
elhelyezése. Kérdése az volt, ez mit jelent, eddig ez nem volt betervezve? Konferencia terembe asztalok
székek berendezése. Ebbe a konferencia terembe nem terveztek ezek szerint székeket €s asztalokat. Van
itt egy olyan tétel, hogy rogzitési pontok mas sportok szamara. Az sincs eldontve, hogy milyen sportok
lesznek ott. Szerepel egy masik tétel, a gyengébb minéségii burkolat, e helyett legyen inkabb szényeg.
Kérdése az volt, hogy miért nem egyeztettek azokkal id6ben, akik ezt fizetni fogjak.

Papp Péter elnok hozzatette, a tervezés elbtt 3 és fél évvel az otletgazda, illetve a képviseld-testiilet
Dabason jart egy hasonlo jellegli sportcsarnokban, illetve a felkért tervezd tervezett mar ilyen jellegti
sportlétesitményt.

Solyom Joran bizottsagi tag elmondta, az eldterjesztés cime potmunkak és tobbletmunkak, tobbszor
kérte alpolgarmester urat, hogy fogalmazzanak pontosan. Akkor kérte, hogy amennyiben nem keriil
szétvalasztasra a potmunkak és tobbletmunkak, nem fogja timogatni, ez a tablazat miatt még kevésbé valt
tamogathatova. EImondta, alapvetéen csak azért kérdezi, mert ez el fogja donteni ennek az anyagnak a
sorsat. Idézett egy mondatot: ,,Pétmunka: a kézforgalmi vizesblokk homlokzati falanak belsé oldalan a
megrendelé kérésére mianyag nyilaszardk keriiltek elhelyezésre”. Ugyanennek a bekezdésnek a masik
szakasza: ,,a paralecsapodas védelme is megoldhatova valt”. Ttt most malt idérél beszélnek, nem arr6l van
sz0, hogy mi dontiink arrol, hogy ezeket a munkakat megcsinaljak-e vagy sem, aminek a zdme pétmunka,
a megrendeld kifejezett kiilon igénye alapjan keriiltek megvalodsitasra. Ezek a munkak mar elvégzésre
keriiltek. Kérdése az volt, hogy akkor mikor eld6lt, hogy ezek keriilnek beépitésre, és megoldhatova
valtak, el6tte miért nem volt valaki kivancsi a véleményiikre.

Papp Péter elnok kérdése az volt, hogy a bizottsagon is hasonlo volt-e a véleményiik.



Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, hogy igen.

Németh Gabor alpolgarmester elmondta, hogy volt ilyen bejaras. Az itt szerepld tételek a beruhazo,
mint egyesiilet vezet6ségével és a miszaki ellendrokkel ujbol egyeztetett potmunka tételek,
tobbletmunkat nem fogadja be a rendszer, ezek mind pétmunka tételek.

Sélyom Joran bizottsagi tag kérte, tisztazzak le, mi a pot €s mi a tobbletmunka. Amikor a mondat ugy
kezddédik: ,,a megrendeld jelzése alapjan”, az véleménye szerint nem tobbletmunka, hanem potmunka. A
potmunka az, ami plusz teljesitményt fog jelenteni egy kivitelezésnél, a tobbletmunka az, ami nélkiil az
eredeti tervben eldirt dolgok nem valdsulhatnak meg.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, a torvény szerint a potmunka esetében a megrendelé a
szerzodéskotést kovetden utdlag modositja az eredetileg célul tiizott eredményt. A tévedés ott van, hogy
nem az Onkormanyzat a megrendeld. A tobbletmunka nem a szerzédésben wvallalt, hanem a
megvaltoztatott eredmény megvalositdsdhoz sziikséges, ezért a vallalkozd ennek ellenértékére igényt
tarthat.

Papp Péter elnok elmondta, a legnagyobb probléma nem a pot vagy tobbletmunka, hanem hogy az
épittetd plusz miiszaki tartalmakat rendelt meg egyeztetés nélkiil, és azutan benyujtotta a szamlat.

Metzger Gyula bizottsagi tag elmondta, probléma, hogy egy rossz terv késziilt, azért kell ezeket
felsorolni, mert e nélkiil hasznélhatatlan a sportcsarnok. A tervezd felelosségét meg kell allapitani, ezt
tartja elsddlegesnek.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, minden beruhazas soran van tobblet és potmunka. Azzal van a
baj, amikor Onjaréva valik az, akinek pénziigyileg semmi koze nincs hozza, és ide hoz egy 20 millios
szamlat, amit ki kell fizetni.

Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, ha atnézik a tételeket, annak ellenére, hogy minden potmunkanak
van nevezve, azért ebben van tobbletmunka, ami felett nem szabadna elsiklani, ezeket figyelembe kéne
venni, és el kéne fogadni. Kérték, hogy a tobblet és potmunka keriiljon szétvalasztasra, €z nem tortént
meg. A Kivitelezés soran tobb korben lefolytatott katasztréfavédelmi bejaras volt, amikor egy hatosag
engedélyt fog adni, hogy az épiilet iizembe keriiljén, azon nincs mit vitatni. Javasolta, hogy hozzaért6
ember nézze at ezt az anyagot és azokat az elemeket emelje ki, amelyeknek a 1ényege a tébbletmunka.

Papp Péter elnok javasolta, hogy elrendel egy 10 perces egyeztet6 sziinetet, és az alatt nézzék végig a
tételeket.

Sélyom Joran bizottsagi tag kérdése az volt, az elfogadhato-e a bizottsdg szamara, hogy mivel a
tobbletmunka bele kell, hogy keriiljon a kivitelezésbe, azt az 6nkormanyzatnak finansziroznia kell.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, a torvény szerint a tobbletmunka nem a szerzddésben vallalt,
hanem a megvaltoztatott eredmény megvalositasahoz sziikséges, ezért a vallalkozo ennek ellenértékére
igényt tarthat.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, az anyagban benne van, a miiszaki ellenérokkel, a fomérnokkel,
épitésvezetokkel a szakmai egyeztetés megtortént, a 60 millids 6sszeg le lett alkudva. A bizottsagnak azt
kell mérlegelnie, hogy az 1,035 milliardos beruhazas teljes 6sszegében ez a 30 M Ft-0s, 3%-ot el nem érd
Osszeg egy potmunka igénybe belefér—e. Székely Antallal egyetért, hogy miért az utolsé pillanatban kell
targyalni errdl, de magaro6l a miiszaki tartalomrol, az 6sszegrél nem nyitna vitat.

Metzger Gyula bizottsdgi tag 116ra 34 perckor elhagyta az iilést, a bizottsagi tagok szama 6 f4.

Papp Péter elnok elmondta, nem tilt el senkit a tételes atnézéstdl, ezt a VFKB kérte, hogy alpolgarmester
ur csinalja meg, ha elkésziilt, targyalni is lehet rdla.

Dr. Matics Istvan bizottsagi tag javasolta, mi lenne, ha elfelejtenék a tébbletmunka, poétmunka
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fogalmat, és azt mondanak, hogy méltanyolhato—e a plusz munka, vagy sem.

Papp Péter elnok elmondta, negyed oraja azt kéri, hogy valaki, aki hozzaértének érzi magat, tegyen
javaslatot.

Elekes Laszlo bizottsagi tag kérdése az volt, hogy hatraltatja-e a sportcsarnok miiszaki atadasat, ha itt
ma nem sziiletik dontés.

Papp Péter elnok elmondta, vannak olyan tételek.

Gyuga Mihaly bizottsagi tag elmondta, a bizottsag azért kérte a kimutatast, hogy meggy6z6dhessen
arrol, hogy az a 25 M Ft + Afa azt a miiszaki tartalmat tartalmazza-e.

Papp Péter elnok kérdése az volt, van-e a grémiumbdl olyan, aki szeretne 10 perces egyeztetd sziinetet.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, mivel szerzédést kell modositani, azt javasolja, hogy a VFKB-t
¢és az alpolgarmestert bizzak meg azzal, hogy a szerz6dés megvaltoztatasat elokészitik, eldontik, hogy
ezek koziil mi az, ami elfogadhatd, és utdlag ezt terjesszék a kovetkezd PUB és egy masik rendkiviili
testiileti tilés elé. Akkor pontosabb lesz az Gsszeg és az elvégzett munkak értékelése is.

Németh Gabor alpolgarmester elmondta, ezek a tételek at lettek nézve, ezek itt pétmunka tételekként
meriiltek fel, jogilag a tobbletmunka nem érvényesithetd.

Sélyom Joran bizottsagi tag elmondta, a tervt6l jogszabalyvaltozas miatt el kellett térni, ezeket nem az
Onkormanyzat kérte. Idejott a katasztréfavédelem, és kozolte, hogy hogy kell megesindlni. A primer
vezetéknél a beruhazd nem vette észre, hogy alkalmatlan lesz a rendszere.

Papp Péter elnok ezt kivetden egyeztetd sziinetet rendelt el, amely 11 éra 45 perctél 11 éra 58 percig
tartott.
SZUNET

Papp Péter elnok kérdése az volt, az egyeztetés alapjan a tablazatnal eszkozol-e valaki valtoztatast.
Javasolta, ahol tobbletmunka szerepel, mivel a bizottsagnak potmunkakrol kell hataroznia, ezek
keriiljenek ki, és csak potmunkarol dontene a bizottsag 31 750 E Ft értékben. Mivel modositod javaslat
nem érkezett, ezért a tobbletmunka szét kivéve feltenné az eredeti 1-2. pontot szavazasra. Javasolta,
dontsenek a 31 750 E Ft-0s potmunkarol illetve az ehhez tartozo vallalkozasi szerzdés modositasarol.

Miutan tovabbi hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, Papp Péter elnok kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az el6terjesztésrol.

A bizottsag az elbterjesztést nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 2 igen szavazattal, 4
tartozkodassal elutasitotta és meghozta az aldbbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
132/2016. (V111.11.) PB hatarozata
a ,,Dontés a Krajnyik Akac Andras Sportcsarnok Tao. tamogatasbol torténo fejlesztése - II. iitem
targyu beruhazas pot- és tobbletmunkairél” cimii eloterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga nem javasolja elfogadasra
a Képviselo-testiiletnek a ,,Dontés a Krajnyik Akac Andras Sportcsarnok Tao. tamogatasbol torténd
fejlesztése - I1. iitem targyt beruhazas pot- és tobbletmunkairdl” cimii eldterjesztést.

Felel6s: Papp Péter elndk

Dontés ,, Tiizolto gépjarmiifecskendo beszerzése” targyu kozbeszerzési eljaras feltételeirol



Papp Péter elnok elmondta, hogy rosszul céloztdk meg a brutté 50 M Ft-os tiizoltoautd beszerzést,
ugyanis tobb cég jelezte, hogy az eurdpai piacot kérbejarva 50 M Ft koriili autok nincsenek a piacon. A
szallithatd személyek szama sem felelt meg a torvényben eldirtaknak, illetve az altaluk oltasra vitt malha
sem helyezhet6 el ezekben a jarmiivekben. Ezért a kdzbeszerzési munkacsoport ugy dontétt, hogy a
beérkezett palyazatokat érvényteleniti. EQy arajanlat érkezett uj autoéra, ami brutto 75 M Ft. Ezért a
kozbeszerzési munkacsoport azt javasolta, hogy az 50 M Ft-os koltségvetési sort emeljék meg 25 M Ft-
tal. Javasolta, mivel a pénziigyi konstrukciokon is valtoztatott az el6terjesztés, ugyanis eredetileg ugy
gondoltak, ha a képvisel6-testiilet hozzajarul, 50 M Ft-ot idén, 25 M Ft-ot jovore fizetnének ki, ennek
nagy valoszintiséggel, ha megforditjak, és idén fizetnék az egy harmadat, és jovore a kétharmadat, fognak
jelentkezni banki koltségei, amit nem terveztek. Javasolta, hogy a 26 M Ft-o0s koltségvetési sort 28 M Ft-
ra emeljék. Javasolta, j kozbeszerzési eljarast irjanak Ki, de a palyazat kiir6ja mar Oroszlany Varos
Onkormanyzatl Tizoltosaga legyen. Az eljarast gyakorlatlas szempontok szerint Oroszlany Varos
Onkormanyzata folytassa le. Az erre szant pénzeszkozt adjak 4t a tizoltosignak és probaljanak a
javaslattevokkel illetve a palyazaton részt vevokkel egy olyan konstrukciot kidolgozni, hogy a 2016. évi
28 M Ft-o0s kifizetés szeptember 15-ei hataridével torténjen, a fennmaradoé bruttd6 50 M Ft 2017. januar
31-ei hataridével valosuljon meg.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, Papp Péter elnok kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az el6terjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal
elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
133/2016. (V111.11.) PB hatarozata
a ,,Dontés ,, Tiizolté gépjarmiifecskendé beszerzése” targyu kozbeszerzési eljaras feltételeir6l” cimii
eldterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkorményzata Képvisel-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga elfogadisra javasolja a
Képviselo-testiiletnek a ,,Dontés ,,Tlizoltdo gépjarmiifecskendd beszerzése” targya kozbeszerzési eljaras
feltételeirdl” cimii el6terjesztést.

Felel6s: Papp Péter elndk

., Oroszlany, Népek bardtsiga — Irinyi tengely, I/c iitem (Aprilis u. 1-4.) kozlekedésfejlesztése” targyii
beruhdazassal kapcsolatos dontések

Papp Péter elnok elmondta, a kozbeszerzési munkacsoport egyetértett a palyazat kiirasaval, javaslata
szerint nyilt kdzbeszerzési eljarast inditanak. Lehetéséget kell adni mindenkinek, aki ugy gondolja, hogy
a beruhazast meg tudja valdsitani, illetve vélelmezi a kézbeszerzési munkacsoport, az el6zé hasonlo
palyazatok tapasztalatabol, hogy tobb millio forintos beruhazas csdkkenéssel lehet szamolni.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, Papp Péter elnok kérte a bizottsag tagjait,
szavazzanak az el6terjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal
elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
134/2016. (V111.11.) PB hatarozata
az ,,Oroszlany, Népek baratsiga — Irinyi tengely, I/c iitem (Aprilis u. 1-4.) kozlekedésfejlesztése”
targyu beruhazassal kapcsolatos dontések” cimii el6terjesztés véleményezésérol
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Oroszlany Varos Onkorméanyzata Képvisel-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga elfogadisra javasolja a
Képvisel6-testiiletnek az ,,Oroszlany, Népek baratsaga — Irinyi tengely, I/c litem (Aprilis u. 1-4.)
kozlekedésfejlesztése” targyu beruhazassal kapcsolatos dontések™ cimii eldterjesztést.

Felel6s: Papp Péter elnok

Ingatlanvasarlassal kapcsolatos dontések

Papp Péter elnok ismertette az elOterjesztést.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, kérte a bizottsag tagjait, Szavazzanak az
eléterjesztésrol.

A bizottsag az elGterjesztést nyilt szavazassal, 6 f6 bizottsagi tag részvételével, 6 igen szavazattal
elfogadta és meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Pénziigyi Bizottsaga
135/2016. (V111.11.) PB hatarozata
az ,Ingatlanvasarlassal kapcsolatos dontések” cimii eloterjesztés véleményezésérol

Oroszlany Varos Onkorményzata Képvisel-testiiletének Pénziigyi Bizottsiga elfogaddsra javasolja a
Képviseld-testiiletnek az ,,Ingatlanvasarlassal kapcsolatos dontések™ cimii eldterjesztést.

Felel6s: Papp Péter elndk

Papp Péter elnok a bizottsag nyilt iilését 12 6ra 10 perckor bezarta.

K. m.f.

Papp Péter
elnok bizottsagi tag

Kapros Katalin
jegyz6konyvvezeto
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