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Késziilt: a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 2019. julius 5-ei rendkiviili tilésérdl

Az iilés helye:  Polgarmesteri Hivatal, 1. emeleti tanacsterem

Jelen volt: Sélyom Joran elndk, Székely Antal, Hartyani Laszlo, Hermann Istvanng,
Przygoczki Ferenc bizottsagi tagok

Tavol volt: Gyuga Mihaly, Tlleg Pal bizottsagi tagok
Meghivottak: a mellékelt jelenléti iv szerint

Sélyom Joran elnok koszontotte a megjelenteket és a bizottsag iilését 8 ora 3 perckor megnyitotta.
Megallapitotta, hogy a bizottsag hatarozatképes, mert a 7 f6 bizottsagi tagbol 5 f6 jelen volt, majd ismertette
az tilés napirendi pontjat.

Javasolta ,,Egyebek” napirendi pont felvételét.

Miutan kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, kérte a bizottsag tagjait szavazzanak a napirendrol.

A bizottsag a napirendet nyilt szavazassal, 5 f6 bizottsagi tag részvételével, 5 igen szavazattal elfogadta és
meghozta a kdvetkezo hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
150/2019. (V11.5.) VFKB hatarozata
a napirendrél

Oroszlany Varos Onkorményzata Képviselo-testiiletének Vérosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
2019. jalius 5-ei rendkiviili tilésén a kovetkez6 napirendi pontot targyalja:

1. Az, Oroszlany, uj kajak-kenu csonakhaz épités” targyu vazlatterv ismertetése
2. Egyebek

Felelos: Sélyom Joran elndk

Solyom Joran elnok javasolta, eldszor a 2. napirendet targyaljak.

2. NAPIRENDI PONT: Egyebek

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, volt a Rosenberg tti lakoknak egy kozgytilése, ahol azt kérték, hogy
a Rosenberg u. garazs fel6li oldalan 1évé kis jatszoteret keritsék be. Mivel gy tiinik, hogy a Kossuth L. u.
megemelt gyalogatkel6hely kialakitasa nem fog kijonni a képvisel6i keretébdl, arra gondolt, azt a keritést
meg lehetne abbdl csinalni, és javasolta, ne csak azt a teriiletet, hanem nagyobbat keritsenek be, hogy késébb
Ujabb jatékokat is el lehessen helyezni.

Hermann Istvanné bizottsagi tag elmondta, Bartalus Laszlonak eljuttatott egy e-mailt, melyben jelezte, a
régi z0ld tomb helyén kialakitottak egy parkolot zazott k6bél, az megsiillyedt, fel kéne tolteni. Kérte
osztalyvezetd urat, mérjék fel, mennyi zuzott k6 kell, mert ezt a képviseléi kerete terhére szeretné
megcsinaltatni.

Bartalus Laszl6 osztilyvezet6 elmondta, kérte az OIH Zrt.-t, hogy vizsgaljak meg és tegyenek ajanlatot.
Németh Gabor az OIH Zrt. vezérigazgatoja elmondta, tegnap ezt a kérést megkaptak, megnézik.
Kristof Norbert a SZIGNUSZ Mérndkiroda Kft. iigyvezetdje 8 ora 8 perckor megérkezett az tilésre.



1. NAPIRENDI PONT: Az |, Oroszlany, uj kajak-kenu csonakhaz épités” targyu vazlatterv
ismertetése

Sélyom Joran elnok elmondta, a Magyar Kajak-Kenu Szovetség és Oroszlany Varos Onkormanyzata kozos
forras biztositasaval megvalositando kajakhaz tervbemutatoja kovetkezik. Elsé bizottsagi dontésiik a témaval
kapcsolatban egy konnyii szerkezetes épiilet 1étrehozasa volt, a bizottsag bizonyara latta, hogy a jelenlegi
tervek nem errél szolnak. Kérte a tervez6t, hogy ennek okaira térjenek ki. Az eredeti jovahagyott konstrukcio
szerint a kivitelezés egy masik koncepciora késziilt, a jelenleg megkiildott anyagban egy kétiitemii fejlesztés
van. Kérdése az volt, mi volt az ok, amiért ez a koncepcié megvaltozott.

Kristéf Norbert a SZIGNUSZ Mérnokiroda Kft. iigyvezetje elmondta, hogy ebbdl a pénzbdl, ami
rendelkezésre all, gy gondoltak, lehet magasabb mindségii épiiletet is csinalni. A varos méltd lenne ilyen
szinvonalas épiiletre. A két 1épcs6s megvalosulas ugy alakult ki, hogy tobbszéri egyeztetés alapjan
megbesz¢lték, ezt az igényt vetik fel.

Sélyom Joran elnok kérdése az volt, kivel egyeztettek.
Kristéf Norbert iigyvezeté elmondta, a kajak szovetséggel.
Sélyom Joran elnok kérdése az volt, hogy az 6nkorményzattal egyeztettek-e.

Kristof Norbert iigyvezeté elmondta, az nem tortént meg. Ez a két ¢épiilet atvaltoztathato
konnytiiszerkezetesre is. Kivetit6 segitségével ismertette a terveket. EImondta, az épiilet elsé része az egy
szolgaltato épiilet, ahol megtalalhatd egy csonak tarold rész, van egy iroda, a kézponti kozlekedébél lehet
elérni a f6bb helységeket, van egy kozosségi tér, lenne néi, férfi 61t6z6, WC, zuhanyzo, ez lenne az 1. iitem.
A 2. item ennck az épiiletnek a tiikrozésével egy sportolasra alkalmas épiilet lenne, fitness és
konditeremmel, illetve csénaktarolo lenne itt is. Az épiilet a té felé van tajolva, korszerii épitéanyagokkal
késziilne, lemez fedéssel, faburkolatokkal, a fal vakolt fehér feliilet lenne.

Hermann Istvanné bizottsagi tag kérdése az volt, az 1. litemnél mekkora a csonak tarolo lehetéség.
Kristof Norbert iigyvezeté elmondta, 24,5 m? teriilet.

Kozak Sandor a Vértesi Erémii Sportegyesiilet szakosztaly vezetéje elmondta, ez eredetileg miithely
lenne, ami hajojavitasra lenne alkalmas.

Sélyom Joran elnok kérdése az volt, akkor hol lesz a csonaktarold.

Kozak Sandor szakosztaly vezeté elmondta, az lett megbeszélve, hogy egyelére a jelenlegi helyen
maradnak a csénakok. Négy éve, mikor elkezdték, ugy indult, felallitottak egy koncepcids tervet,
hajotaroloval egyiitt egy kétszintes épiilet volt, amit az akkori vallalkozo bearazott 110-130 M Ft-ra, ezt nem
fogadta el senki. Most ott tartanak, eltelt négy év, az a pénz, amit akkor belefektettek volna, most a harmadat
éri. Az MKKSZ-szel kotottek egy szerzédést a varossal karGltve, hogy ez a fejlesztés a kajak-kenu
szakosztaly fejlédését fogja hozni. Ez abbdl all, hogy az épiiletben tobb szolgaltatast tudnak nyujtani a
gyerekeknek, tiszta épiiletet, 1étszamban tudnak béviilni, a szakmai orszagos eredményeket szolgalna. Ha
most ezt nem tudjak végrehajtani, nem lesz akkora a teriilet, hogy a szakmai vallalasokat megvalositsak.
Nem tudja, a szovetségnek mi lesz a hozzaallasa ezzel kapcsolatban, de nekik van minden év elején egy
értékelésiik, minden év végén el kell mondani a vallalasaikat, fejlesztéseiket, és 6k minden évben elmondjak,
hogy adtak pénzt, mar valamit 1épni kell. A 1étszamuk stagnalt, egy edz6 elment, nem tudnak tobb gyereket
vallalni, amig nem jon valaki a helyére. Evek 6ta mindig csak a halogatds megy, most ott tartanak, probaltak
kitalalni valamit, az elsé koncepcioban minden benne volt, azt elvetették. Most egy épiileten vitatkoznak,
nincs 1ut, parkolo, kerités, hajotarold, és ebb6dl a 60 M Ft-bol egy épiileten vitatkoznak. Nincs jovOképe ennek
a projektnek, ha nem prébalnak gy gondolkodni, hogy a jov6 évi litemben legalabb azt meg tudjak csinalni,
hogy a fejlesztéseik 60-80 %-at megvalositjak. Azt az igéretet kaptak a varostol, hogy amig all a fahaz, addig
hajotaroloként funkcionalhat.

Sélyom Joran elnok elmondta, 4 éve folyik ez a fejlesztés. Kérdése az volt, az dnkormanyzat és a kajak
szovetség kozott mikor sziiletett meg a szerzodés.

Bartalus Laszlo osztalyvezet6 elmondta, marcius-aprilisban lett véglegesitve a szerz6dés.

Sélyom Joran elnok elmondta, ha ez a két finanszirozo marciushan kotott szerzédést ennek a projektnek a
megvalositasara, véleménye szerint most juliusban még idében vannak. Amig egy tervhez nincs forras
biztositva, nem érzi, hogy az egy komoly terv. A 30 M Ft-os hozzajarulassal kapcsolatban, ha az



onkormanyzat ehhez hozzajarult, akkor ezt biztositani is fogja. A bevezet6 kérdése azt a célt szolgalta, hogy
megértse azt, hogy egy eredetileg a bizottsag altal mar targyalt, elfogadott, és az elképzelések alapjan
megkotott szerz6dés alapjan elkészitett tervek miért nem azt a lehetOséget tiikkrozik vissza, amiben a
bizottsag mar dontétt, miért van akkor értelme barmi dolognak a végig jarasara, ha a bizottsag dontése és a
kialakulé végeredménynek koze nincs egymashoz. Jelen pillanatban olyan tervet latnak, amit el tud fogadni,
de lesz par kérdése. Abban a pillanatban, ahogy ez a jelenlegi terv el fogja kolteni a 60 M Ft-ot, fognak kapni
egy indulo bazist, ami a kozosségi, szakmai munkajukat is tamogatni fogja, de nem az valosul meg, amire
eredetileg gondoltak. Ha 30 M Ft-ot beletesz a szovetség és 30 M Ft-ot az onkormanyzat, akkor az
onkormanyzattal nem artott volna a tervezés soran egyeztetni.

Székely Antal bizottsagi tag kérdése az volt, van-e arra biztositék, hogy egy héonap muilva nem jonnek uj
tervek, mennyire lesz komoly ez a terv.

Kozak Sandor szakosztaly vezeté elmondta, 100 %-ban komoly a terv.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, amikor hallott errél a 30 M Ft-rol, arr6l volt szo, ha ez rendelkezésre
all a szovetségnél, meg fogjak kapni, de nem jott at egy forint sem. Sok olyan beruhazast latott, amire nem
volt meg a teljes fedezet, belevagtak tigy, hogy majd lesz valahogy, azzal millié baj volt.

Kozak Sandor szakosztaly vezeté elmondta, amikor elkezdték az egyeztetést, egyhangi vélemény volt a
varos részér6l és a szovetség részérdl is a 3 modulos épitésr6l. Belementek ebbe, most ott tartanak, hogy
nincs 3 modul, mert mar a 2. modullal is problémak vannak. Nem latjak a végét, épitenek egy szép hazat, de
nem tudja, meddig jutnak vele. Az MKKSZ valamilyen szinten rugalmas, probalja ezeket a fejlesztéseket
befejezni, viszont most azzal az indokkal 1éptek vissza, hogy 2020 az olimpia éve, arra akarnak invesztalni.
Ki tudja, nem lesznek-e dragabbak az arak. A finanszirozassal nem lesz gond, annyi kérés volt a varos felé,
hogy 15 évig kajakhazként funkcionaljon az épiilet.

Hartyani Laszl6 bizottsagi tag kérdése az volt, a Kivitelezésre van-e szerz6dés.
Kozak Sandor szakosztaly vezetdé elmondta, nincs.

Bartalus Laszlé osztalyvezeté elmondta, a tervezési szerz6dés szerint 3 iiteme van a tervezésnek, egy
latvanyterv készités, egy engedélyezési tervdokumentacié és a Kiviteli tervek elkészitése. Ha a bizottsag
mégis az el6z6 bizottsagi iilésen hozott dontéshez ragaszkodik, a tervezé annak megfeleléen folytatja az
engedélyezési tervek elkészitését, szerz6dés szerint mennek, hataridék vannak a tervfazisok elkészitésére, a
kivitelezési kdzbeszerzést kora 6sszel el tudjak inditani.

Kristof Norbert iigyvezeto hozzatette, egy épiiletnél ne a szerkezetrél beszéljenek, amit latnak, megépithetd
barmilyen épité anyagbol. Maga az eredeti koncepcio két szintes épiilet volt, emeleten volt a magasabb
funkcio, alul taroltak volna a csonakokat. Mivel az egy kész koncepcio, az adaptalasa hamar menne.

Székely Antal bizottsagi tag véleménye szerint két szempontot kell figyelembe venni, az egyik, hogy
megvalosulhasson idében, a masik, mivel ez nem egy évre késziil, esztétikai funkcidja is van.

Kristof Norbert ligyvezeto hozzatette, a konnyi szerkezetes épiiletre tobb rossz példa van.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, ez egy frekventalt hely, nem mindegy, hogy néz ki, latvanyként
tetszik neki a terv, azt nem tudja, mennyire tudjak ezt megvalositani, attél tart, amikor ez megvalosul, akkor
ez a pénz el is fog fogyni. Legalabb az els6 ilitem kezd6djon el, a gépészetet, kozmiiveket meg lehessen
csinalni.

Sélyom Joran elnok kérdése az volt, arra van-e becslés, hogy mennyi a beruhazas jarulékos koltsége.

Bartalus Laszlé osztalyvezeté elmondta, a szerzédésben alapfeltétel, hogy a 60 M Ft-bol mindennek meg
kell valosulnia.

Sélyom Joran elnok elmondta, akkor a 60 M Ft-bdl egy lizemképes miikddtethetd lezart teriileten kell egy
épitményt 1étrehozni.

Kristof Norbert iigyvezeté hozzatette, ez az els6 épiiletre vonatkozik.

Bartalus Laszl6 osztalyvezet6é elmondta, az jo, hogy most bemutatjak, hogy a 2. {item hogy lesz az els6hoz
képest, de most az 1. {itemr6l beszélnek. Az épiilet megjelenésével kapcsolatban ez sokkal elfogadhatobb,
mint egy konnytszerkezetes. A téli iizemmodnal, ha megfelel6 modot talalnak, hogy az épiilet fiithetd
legyen, akkor komfortosabb lesz. A kollégakkal vald egyeztetés utan szakmailag tdmogathato az 1. Gitem.
Utana, ha az MKKSZ hajlandé lesz még tobb &sszeget ra aldozni, folytatni lehet.



Hermann Istvanné bizottsagi tag hozzatette, a csénakhdaz teriilete jogilag nincs rendezve. Kérdése az volt,
ez mikorra varhato.

Bartalus Laszl6 osztalyvezeté elmondta, az MVM tulajdona, a végs6 jovahagyas nem tortént meg.

Hermann Istvanné bizottsagi tag kérdése az volt, ha elindul a megvalositas, a régi csonakhaz nem lesz-e
utban.

Bartalus Laszlo osztalyvezeté elmondta, nem, a régi csonakhaz kiilon telken van. Az onkormanyzati
tulajdon, ahova tervezik az 1. iitemet, ha meglesz a tulajdona a régi csénakhaznak, nem lesz atban senkinek,
ha lesz pénz, felujitjak.

Németh Gabor vezérigazgaté kérdése a tervezd urhoz az volt, ez a két iitem mekkora beépitett alapteriiletet
érint, milyen alapozassal késziilne, valamint, ha az els6 iitem megvalosul, a 2. iitem helye ki lenne-e alakitva.

Kristof Norbert iigyvezeté elmondta, az alapozasi moédot nem tudja, a talaj mechanikai szakvélemény a
jovo héten varhato, valosziniileg egyszeri savalapozas lesz, ha rossz a talaj mindsége, akkor kutgyuriiket kell
elhelyezni, reméli, ennél tobbet nem kell ra kolteni.

Bartalus Laszlé osztalyvezeté elmondta, a helyszinrajzon fel van tiintetve, 500 m? a kettd egyiitt, plusz a
koztes rész.

Kristof Norbert iigyvezeté hozzatette, igy gondoltak, jol jonne egy fedett terasz, és ha egybe nyitjak,
rendezvényeket is lehet tartani.

Székely Antal bizottsagi tag elmondta, tobb mint 20 éve annak, hogy ezekkel az MVM teriiletekkel nem
lehet kezdeni semmit, mert minden évben leallitjak valamilyen indokkal az eladast. A helyi vezetdk ebben
nem tudtak semmit tenni. Kérdése az volt, felmeriilt-e a bérlet lehetésége, mert idén még biztos, hogy nem
keriil a tulajdonukba.

Sélyom Joran elnok kérdése az volt, a hasznalati jog hogy van rendezve.
Kozak Sandor szakosztaly vezeté elmondta, az MVM nem kér semmit érte, addig hasznalhatjak, amig
akarjak.

Sélyom Joran elnok elmondta, két dolog kell ahhoz, hogy ezt az iilést eredményesen le tudjak zarni. Jelen
pillanatban minden szempont alapjan az 1. item kivitelezése az, ami megvalosul, ebben elhangzott az
egyesiilet részérdl, hogy az itt 1évé miihelynek hasznalando teriilet nem lesz kajaktarolo, kérte, a szakosztaly
nyilatkozzon, hogy az 1. itemben megvalosul6 épiilet az 6 jovobeni funkcionalis mitkddésiiket biztositja, Ha
a mikodésiiket nem biztositja, hogy az 1. iitem megépitése és a meglévé kajakhaz tarold céljara vald
alkalmazasa nem biztositott, akkor komoly a probléma.

Kozak Sandor szakosztaly vezeté elmondta, a miikodésiiket biztositja.

Solyom Joran elnok elmondta, erre kér egy nyilatkozatot. A masik, a latvanyterv elfogadhato, de szerette
volna, hogy a hattér a valosagos kornyezet lett volna. Ha a nyilatkozat is elhangzik, az 1. iitem tovabb
tervezése folytatodhat.

Kristéf Norbert iigyvezeté elmondta, azért nem késziilt el a teljes terep lemodellezése, mert a geodéziai
anyag csuszott.

Solyom Joran elnok kérte Kozak Sandor szakosztaly vezet6t a nyilatkozat megtételére.

Kozak Sandor szakosztaly vezeto nyilatkozataban elmondta, ez a fejlesztés a tovabb élésiiket mindenképp
szolgalja.

Sélyom Joran elnék elmondta, ragaszkodik ahhoz, hogy az hangozzon el, a miikddésiiket garantalja.

Kozak Sandor szakosztaly vezeté nyilatkozta, hogy a tovabbi miikodésiiket mindenképpen kiszolgalja,
elorelépés lesz a szakosztalynak.

Sélyom Joran elnok kérte, aki a bemutatott tervek alapjan az 1. iitem részletes tovabbtervezését a meglévo
kajakhaz elhangzottak szerinti hasznositasaval tdmogatja, igennel szavazzon.

Miutan tovabbi kérdés, hozzaszolas, modositd javaslat nem volt, kérte a bizottsag tagjait szavazzanak
javaslatarol.



A bizottsag a javaslatot nyilt szavazassal, 5 f6 bizottsagi tag részvételével, 5 igen szavazattal elfogadta, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
151/2019. (VI11.5.) VFKB hatarozata
az oroszlanyi uj kajak-kenu csonakhaz épitésérol

Oroszlany Varos Onkorményzata Képvisel6-testiiletének Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsiga
tamogatja a bemutatott tervek alapjan az oroszlany, 1) kajak-kenu csonakhdz épitése 1. iitemének
tovabbtervezését a meglévo kajakhaznak a késObbiekben taroloként torténd hasznositasa mellett.

Felel6s: Sélyom Joran elnok
Miutan tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, Solyom Joran elnok a bizottsag iilését 8 éra 54 perckor

bezarta.

K.m.f.

Sélyom Joran
elnok bizottsag tagja



