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Lazok Zoltan polgarmester koszontotte képviselotarsait, az ilésre meghivottakat, az érdeklédoket, a
televiziod és az internet nézdit. A képviseld-testiilet munkatilését 16 éra 02 perckor megnyitotta.

Megallapitotta, hogy a képvisel6-testiilet hatarozatképes, mert a 12 fé telepiilési képviselébol 11 £6
jelen volt.

Jelezte, a megkiildott meghivoban 1 napirendi pont szerepel.

A napirendi ponttal kapcsolatban kérdés, hozzaszolas és modositd javaslat nem volt, igy kérte,
szavazzanak a napirendi pont targyalasanak elfogadasarol.

A képviselO-testiilet a napirendet nyilt szavazassal, 11 f6 telepiilési képviselo részvételével, 11 igen
szavazattal elfogadta, és meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Oroszlany Varos Onkormanyzata képviselé-testiiletének
178/2021. (X1. 25.) hatarozata
a napirendrél

Oroszlany Varos Onkorményzata képviselo-testiilete a veszélyhelyzet Kihirdetésérdl szolo 27/2021.
(1.29.) Korm. rendeletben kapott felhatalmazas alapjan, a katasztrofavédelemrol és a hozza kapcsolodo
egyes torvények modositasarol szold 2011. évi CXXVIII. torvény 46. § (4) bekezdésétdl eltéréen
rendelkezé 307/2021. (VI. 5.) Korm. rendelet altal meghatarozott feladat- és hataskorében eljarva az
alabbi hatarozatot hozza:

2021. november 25-¢ei, rendkiviili iilésén az alabbi napirendi pontot targyalja:

1. Téajékoztatas a helyi adokrol szol6 16/2019. (X1.21.) dnkormanyzati rendelet modositasarol

Felel6s: Lazok Zoltan polgarmester



1. NAPIRENDI PONT:  Téajékoztatds a helyi adokrol szolé 16/2019. (X1.21.) 6nkormanyzati
rendelet modositasarol

El6ado: Lazok Zoltan polgarmester
El6készité: Dr. File Beata jegyz6
Toth-Mayer Edit csoportvezetd

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, a helyi adorendelet 2022. évi javasolt modositasa elsédlegesen
a varos koltségvetési nehézségének enyhitése érdekében elengedhetetleniil sziikséges dontéshozoi
1épés.

Az idei évben a helyi ipartizési ad6 jelentds csokkenése, a gépjarmiiadd bevétel kiesése és a
szolidaritdsi adé novekedése szinte kezelhetetlen finanszirozdsi nehézségeket okozott az
Oonkormanyzatnak. Ugyanezen koriilmények 2022. évben varhatéan még jelent6sebben, 2019-hez
képest mintegy 1,5 Mrd Ft-os bevételkieséssel csokkentik az nkormanyzat mozgasterét.

A 2022-ben varhat6 ipartizési adobevétel a 2010-es évek mértére esik vissza.

A helyzet enyhitése érdekében feliilvizsgaltak onként vallat feladataikat, elhalasztottak sajat
beruhazasaik jelentds részét, visszafogtak intézményi kiadasaikat, szerzodéseiket lehetdség szerint 90
napos fizetési hataridéhoz kototték ez azonban csak a 2021. évi koltségvetés visszafogott
teljesitéséhez lesz elegendo.

Jelen ismereteik alapjan bevételeik a korabbi évek kiadasainak legfeljebb 75%-ara nyutjthatnak
fedezetet jovore, Gigy, hogy az inflaci6 és a minimalbér emelkedésének hatasaval még nem szamoltak.
A bevételek novelésének lehetGségeit is megvizsgaltak és ugy latjak, nem marad mas lehetéségiik,
mint a helyi adobevétel novelése. Erdemi bevételnovekedést csak a vallalkozéi szférat és a lakossagot
is jelentsen igénybe vevd, tehervallalasuk novekedését eredményezd helyi adoztatas Gtjan érhetnek
el. Ennek eszkéze az épitményadd mértékének novelése, valamint egy uj helyi adonem, a
maganszemélyek kommunalis addjanak bevezetése lehet.

A Pénziigyi Bizottsagi iilésen megfogalmazasra keriilt az a javaslat, hogy a rendelet 6. § (2)
bekezdésében 1évé alanyi adomentes maganszemélyek korébol keriiljenek ki a ¢, d, és e, pontokban
szerepl6 személyek. A lakasfenntartdsi, a lakbér és a kiegészito lakbértamogatasban részesiil6k, mert a
tamogatassal és az adomentességgel kettés kedvezményben részesiilnének. Jelezte, a javaslatot
befogadta, ezen modositas figyelembevételével kérte targyalni a rendeletet.

Tudomasa van arr6l, hogy dr. Semjén Zsolt miniszterelndk helyettes november 23-an éjjel 11 orakor
benyujtott torvénymoddositasi javaslatot ,,A minimalbér és a garantalt bérminimum 2022. évi
emelésével Osszefiiggésben sziikséges adointézkedésekrdl, valamint egyes mas intézkedésekrdl”
cimmel. Ez a javaslat tartalmazza, hogy a 2022. évben végz6d6 adoévben a helyi ado és a telepiilési
adé mértéke nem lehet magasabb, mint ugyanazon helyi adonak, telepiilési adonak a 2020. december
2-an hatalyos és alkalmazandd Onkormanyzati adérendeletben megallapitott adomértéke. A
torvénymaodositasi javaslat szerint az dnkormanyzatok a 2022. évben sem emelhetik meg adojukat és
nem vezethetnek be j adonemet. A torvénymodositasi javaslatot a mai napig a parlament még nem
targyalta és nem dontétt a tartalmarol. A képvisel6-testiiletnek azonban évente 1 alkalommal van
lehetésége arra, hogy az adorendeletét modositsa. Erre pedig november 30-ig van lehetdsége. Ezért
sziikséges, hogy most targyaljak és dontsenek az adoérendelet modositasardl. Amint a
térvénymodositasi javaslat a jelenlegi szovegezéssel elfogadasra és kihirdetésre keriil, a decemberi
testiileti iilésen visszavonasra keriilhet az adorendelet modositasara iranyuld dontésiik.

Dr. Molnar Miléna aljegyz6 tajékoztatta a jelenlévéket, hogy a Magyarorszag gazdasagi stabilitasarol
sz016 2011. évi CXCIV. torvény 32. §-a a kovetkezdképpen rendelkezik: ,,Fizetési kotelezettséget
megallapito, fizetésre kotelezettek kérét bovito, a fizetési kételezettség terhét novelo, a kedvezmenyt,
mentességet megsziinteto vagy korlatozo jogszabaly kihirdetése és hatalybalépése kézott legalabb 30
napnak el kell telnie.” A helyi adokrol sz616 1990. évi C. torvény 6. § a) pontja mondja Ki azt, hogy
évkozi modositas naptari éven beliil nem stlyosbithatja az adoéalanyok terheit. E két jogszabalyhelybol
adodik az a kovetkeztetés, hogy legkésdbb a janudr 1-jei hatalyba 1épés elott december 1-jén kell
kihirdetni az addkat, adoterhet stlyosbitd, kedvezményt megsziinteté jogszabalyi rendelkezéseket,
koztiik az onkormanyzati rendeletet is. Emiatt van jelenleg a képvisel6-testiilet el6tt a rendelettervezet.
Amennyiben a veszélyhelyzetre tekintettel az Orszaggyiilés olyan térvénymodositast tesz, ami a 2020.
december 2-an hatalyos mértékig engedi a helyi adoterheket is, akkor a decemberi iilésen fognak tudni
rendelkezni ennek a modositasnak a hatalyon kiviil helyezésérol.



Papp Péter Attila telepiilési képviselo jelezte, a Pénziigyi Bizottsag iilésén volt egy kérdése, hogy a
ma bevezetésre keriil6 vallalkozoi épitményadonak mennyi a varhaté emelkedése 2014 6ta?

Toth-Mayer Edit csoportvezetd jelezte, az adatok azért nem hitelesen 6sszehasonlithatok, mert 2013
és 2020 kozott a nem lakas célt ingatlanok egy kategoriaban voltak adoztatva. Ez 2020-ban kertilt
megvaltoztatasra, akkor lett kettébontva ipari parki kategoriara és az ipari parkon kiviil esére. Tehat
2020-ban lett meghatarozva ez az allapot, amit jelenleg is alkalmaznak.

Papp Péter Attila telepiilési képviselé méasképp kérdezte: A 2014-ben meghatérozott m? ar mekkora
volt és az azt kovetd emelés mekkora volt? Mert egyszer emelték, csak nem tudja az adatot. Ez
Osszehasonlithato, ha akarjak. Ha nem akarjak, akkor persze nem.

Toth-Mayer Edit csoportvezetd elmondta, 2013-ban 860 Ft/m? volt egységesen, jelenleg 1000 Ft/m?
az ipari parkon kiviil eséekre és 1200 Ft/m? az ipari parkos.

Gyuga Mihaly Jozsef telepiilési képvisel6 elmondta, a bevezetében sz6 van arrdl, hogy a megemelni,
illetve bevezetni kivant két adonembdl sszesen 190 M Ft fog befolyni a varos kasszajaban. A
bevezetdben szintén emlitette polgarmester 0r, hogy 1 milliard Ft f616tti az a hiany, amivel szamolniuk
kell. Ez a 190 M Ft nagyon kevés ahhoz, hogy a 1,5 Mrd Ft-os hianyt valamilyen szinten kozelebb
hozza a kezeléshez. Kérdése az volt, hogy polgarmester ur milyen egyéb lehetdségeket 1at a tovabbi
csokkentésre, illetve a koltségvetés rendbetételére? Tudva azt, hogy moédositd javaslat ment be az
Orszaggyiléshez, tehat nem biztos, hogy ezt az adéemelést bevezetheti a varos.

Lazok Zoltan polgarmester javasolta, a mai témara tereljék vissza a beszélgetést. Kérte, ne menjenek
bele a koltségvetéssel kapcsolatos kérdésekbe, ugyanis a decemberi iilésen ez kiilon napirend lesz.
Egyetértett azzal, hogy a koltségvetési hianyhoz képest ez a mostani rendelkezés valoban kevés,
viszont ekkora terhet nyilvanvaloan nem lehet a lakossagra raterhelni.

Vargané Vojnar Katalin telepiilési képvisel0 jelezte, a felvezetében polgarmester Gr emlitette, hogy
akar a visszavonas lehetdségével is szamolniuk kell. Ha ezzel szamolnak, illetve polgarmester ur ezt
felvetette, akkor valdsziniileg polgarmester ur és a hivatal kereste annak a lehetéségét, hogy hogyan
lehet atcsoportositani. Kérdése az volt, hogy van-e B terv és akkor miért nem azzal élnek? Miért a
lakossagra terhelik az elmult iddszak nehézségeit? Jol értette azt, hogy a 2010. évben befolyt ado
mértékét tervezi a varos ezzel?

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, a varos nem tud mast tenni, mert a meglévé addbevallasok
feldolgozasabol ez jon ki.

Vargané Vojnar Katalin telepiilési képvisel6 megjegyezte, abban az idében az akkori képvisel6-
testiilet ezt a mértéket ugy érte el, hogy adot vezetett ki és adot csokkentett. Tehat a lakossagi adot,
illetve az 5%-os vallalkozasi adot.

Szab6 Mihaly alpolgarmester jelezte, a Pénziigyi Bizottsagi tilésen volt mar eldjele, hogy ez lesz az
egyik olyan 6nfényez6 hozzaszolas, ami valaszt var. Ismertette a 2011. koltségvetési adatokat, amikor
Ki lett vezetve ez a két adonem. Az iparlizési adobevétel 1,7 Mrd Ft volt abban az évben, a jovére
tervezett 1,5 Mrd Ft. A koltségvetés teljes bevétele 2011-ben 4,55 Mrd Ft volt, a jovo évre tervezett
3,56 Mrd Ft. Az 6sszes kiadas 2011-ben 4,3 Mrd Ft volt, jové évre tervezett 4,352 Mrd Ft (tehat
majdnem ugyanannyi, mint 11 évvel ezel6tt). Az allami normativ tiamogatas 2011-ben 1,040 Mrd Ft, a
jovoé évre kalkulalt 1,3 Mrd Ft. Tehat az inflaciot nézve 11 év tavlatabol ez a 300 M Ft-os ndvekedés
(még akkor is, ha feladatok kikeriiltek, bekeriiltek) elég szerény. Fontos még megjegyezni, hogy a
2011. évben 560 M Ft-os pénzmaradvannyal lehetett inditani a koltségvetést, jovore 500 M Ft
szolidaritasi ad6 befizetésével fogjak inditani. Nem is nagyon kell mindsitenie, hogy milyen
gazdasagpolitika folyt az 6nkormanyzatokkal szemben, mert a szamok dnmagukért beszélnek.



Papp Péter Attila telepiilési képviselé megjegyezte, képviselStarsa nem dnfényezésként mondta el a
hozzaszolasat, polgarmester ur emlitette a 2010-es adobevételt. Ebbél kiindulva mondta el Vojnar
képviselGasszony tényként, hogy az 6sszes lakossagi adot megsziintették, illetve a vallalkozoi adot a 4
év alatt 30%-kal csokkentették. Ebben semmi 6nfényezés nincs, tényként mondta el, visszautalva
polgarmester ur bevezetdjére.

Szabo Mihaly alpolgarmester 3 Mrd Ft-os bevételt emlitett 4 Mrd Ft-0s kiadasi fétablaval. Milyen
negativ példa az, hogy 6k abban az idében 4,3 Mrd mellett 4 Mrd-ot koltottek. Az ember probal annyit
kolteni, amennyi a bevételi f60sszegben megjelenik. Azt koltottek el és nem mentek minuszba.
Nehogy mar negativ példaként emlegesse alpolgarmester Gr azt a koltségvetési évet, amikor
kevesebbet koltdttek, mint amennyi a bevételiik volt. Abban az idében azokkal a szamokkal lehetett
dolgozni, ha annyi volt a bevétel, akkor el is koltotték. Az adott évi bevételt adott évben el is koltotték.

Székely Antal telepiilési képviseld felvetette, nagyon konnyl lenne lesoporni az Osszes érvet és
hozzaszolast azzal, hogy 2010-ben 256 Ft volt egy eurd, most 370 Ft. Aki ezt nem veszi figyelembe,
az a tényeket hallgatja el. Tessék megnézni, hogy akkor mennyit lehetett egy eurdért vasarolni és most
mennyit lehet.

A FIDESZ-KDNP Frakcié a mostani Kormany gazdasagpolitikajat mentegeti, hiszen olyan helyzetbe
lavirozta magat a kormanyzat, amibdl rendkiviil nehéz lesz kijonni. Ezt mutatja tobbek kozott a 370 Ft
feletti eur6-ar is. Az, hogy az dnkormanyzatokkal mi tortént, nem akarja hosszasan ecsetelni, hiszen
ezt mindenki latja, egyszertien nem tudnak mit csinalni az 6nkormanyzatok. Azok, akik megtartottak
régen az adokat, azok sincsenek jobb helyzetben. Ok sem jokedviikbél probalkoznak ezzel az
adorendelettel, hanem egyszeriien azért, mert a koltségvetési lyukakat be kell tomni. Erdeklédéssel
varja a javaslatokat a varos barmelyik lakojatol is, hogyan lehetne ebbdl a koltségvetésbdl kijonni.
Azok az igéretek, amik tavaly ilyenkor a pandémia idején elhangzottak, nem teljesiiltek. Akkor is
sejtette, hogy abbdl semmi nem lesz, mert ez a Kormany nem arra fogja kolteni a pénzt. Nem szivesen
mondja azt, hogy ezt az addérendeletet meg kell szavazni, de ebben a helyzetben nem csak az
oroszlanyi 6nkormanyzat, hanem mas 6nkormanyzat sem tud mast tenni. Arrél nem is beszélve, hogy
ugyanakkor meg is tiltjak az énkormanyzatoknak (de ez mar demokraciara vonatkozé dolog), hogy
olyan rendelkezéseket hozzanak, amik szerintiik az adott telepiiléseken célszeriiek.

Gyuga Mihaly Jozsef telepiilési képviseld véleménye szerint Oroszlany varosa kormanyozta bele
magat ebbe a helyzetbe, és ez nagyon nem tetszik neki és aggodik. 2010-es, 2011-es 6sszegek jonnek
elé alpolgarmester Gr Osszehasonlitasaban, vagy bevezetdjében, érdekes méodon a két szamsor
majdnem egyezik egymassal, és azota eltelt 10-11 év, azt mondhatjak, hogy az elmult 7-8 évben
Oroszlany varos ezen a téren mintha nem fejlodott volna semmit. 2014-ben elérték azt, hogy 3 Mrd Ft-
os adobevétel volt, ez az addbevétel most lejjebb ment jelentdsen az eredeti értékéhez képest. Azt
latja, hogy annak ellenére, hogy igen komoly feladatok lettek volna az ipariizési ad6 ndvelése
terilletén, ez nem tortént meg. Most ott tartanak, hogy fiihoz-fahoz szaladgalnanak pénzért,
tamogatasért, segitségért, de most mindenki masnak is kell a pénz. Vannak nagyon jo példak,
Oroszlany a nem tul jo példak kozé tartozik. Nem azért mondta azt, hogy ez a 190 M Ft, amir6l ez az
adomodositas szol, sok vagy kevés, véleménye szerint ez teljesen felesleges, ugyanis ezt a 1,5 Mrd Ft-
ot mashogy kellett volna el6teremteni a koltségvetésben.

Lazok Zoltan polgarmester visszatért oda, hogy kozel azonos mértékii szamokrol van sz6, eddig
egyetértenek. Csak 2011-ben nem kellett 588 M Ft-ot befizetni a szolidaritasi alapba, illetve nem
vették el az dnkormanyzattol a gépjarmiiadot és volt 560 M Ft-nyi athozat, ekkora pénzmaradvany
volt. Ez oOsszesen 1,3 Mrd Ft tobblet a mostani helyzethez képest. Ez azért volt, mert az
onkormanyzattél nem vonta el az akkor kormany, a mostani meg elvonja. Ez a f6 probléma. Ha
visszakapnak a szolidaritasi adot, vagy csak megfeleznék, akkor nem lenne sziikség erre az
intézkedésre.

Székely Antal telepiilési képviselé az egyik legnagyobb magyar multicég nyilatkozatara utalt, amiben
az all, hogy 6k nem kérik az ipartizési ado megfelezését. Egyébként a Kormany nagyon érdekesen jart
el ebben a dologban. Azokat a pénzeket, amiket var az uniotol, vagy eddig rendelkezésre alltak, azt
nem a nehéz helyzetbe keriilt vallalkozok és maganszemélyek megsegitésére hasznalta, hanem
pontosan ezzel az ipartizési adé megfelezéssel éppen az Onkormanyzatokkal akarta kifizetni ezt a
hianyt. Hozzatette, az oroszlanyi dnkormanyzat nem kapott egy kormanyzattdl sem jelentds dsszeget
ahhoz, hogy megteremtse ezt az ipari parkot. Az oroszlanyi ipari park szinte kivétel nélkiil az utolsd
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fillérig a varos felvett hiteleibdl valosult meg. Ezért mondta azt el6z6 hozzaszolasaban, hogy olyan
helyzetbe kormanyozta magat a Kormany gazdasagilag, amibdl akar 6k maradnak, akar levaltjak oket,
nagyon nehéz lesz kikaszalodni.

Gyuga Mihaly Jozsef telepiilési képviseld Székely képviseldtarsa hozzaszolasara reagéalva elmondta,
ez az ipari park azokat a bekeriilési koltségeket, amiket annak idején raforditott az oroszlanyi
varosvezetés az elmult 30 évben, nagysagrenddel a tobbszordsét fizette be a varosnak ipariizési
adoként. Tehat nem allja meg a helyét azzal jonni, hogy mennyivel tamogattak az ipari park alapitasat.
10 év alatt 20-30 Mrd Ft jott be a varos koltségvetésébe, az ipari park nem keriilt 1-2 Mrd Ft-nal
tobbe, tehat az ipari park abszolut nettd befizeté a varos koltségvetésébe. Az ipartizési ado Kis részét
szolidaritasi adoként kell befizetni vissza az allam koltségvetésébe azért, hogy barhol mashol is
tovabbi ipari parki fejlesztésekben cégeket tudjon ebbdl tamogatni a kdzponti koltségvetés. Ez teljesen
korrekt tizleti alapon allo pénziigyi megfontolas. Szerinte ez igy teljesen jol miikodik. Az elmalt 8
évben (pedig mar voltak lathato jelei, tObbszor jelezte iS) a varos nem ment utdna az ipari park
fejlesztésének. Lathato volt, hogy komoly zaszloshajok ipari teljesitménye, termelése csokkent, ezt
egyféleképpen lehetett volna kompenzalni, tovabbi ipari parki fejlesztésekkel, tovabbi cégek
behozatalaval. A végeredmény egy jelentésen zsugorodo ipartizési adobevétel.

Lazok Zoltan polgarmester elmondta, képviselStarsa hozzaszolasa tobb ponton is hamis. Az egyik
hamissaga az, hogy pont azért, mert az Onkormanyzatnak nagy iparlizési adobevétele volt, a
koltségvetést igy modositottak, hogy egyre kevesebb tamogatast kapott, tehat fel kellett, hogy élje.
Ugy lettek meghatérozva a szabéalyok, hogy tulajdonképpen a varos ebbdl élt. A masik probléma az
ipari park fejlesztésével kapcsolatban, hogy a nagy cégek csak akkor mennek oda, ha van megfeleld
utdsszekottetés. Kb. 10 éve van igérgetve az, hogy meg lesz az oroszlanyi bekotés. Nincs meg, azért
nem jonnek ide. S6t az itteniek is gondolkodnak azon, hogy amig nincs normalis Gtosszekottetése a
varosnak, nem fognak nagyobb fejlesztésekbe fogni. Ezt a varos nem tudja megoldani, féleg akkor, ha
a bevételt elveszik az 6nkormanyzattol.

Szab6 Mihaly alpolgarmester arra a hozzaszolasra reagalt, hogy az ipartizési adobevételekhez képest
kis hanyadban szolidaritasi adot von el a Kormany. Ez Gyuga képvisel6 Ur szerint helyénvald. A varos
1,5 Mrd Ft-os iparlizési adobevételébol 500 M Ft-ot von el a Kormany. Ha Gyuga Mihaly mint
telepiilési képvisel6 tigy gondolja, hogy ez egy jo intézkedés a Kormany részérél, akkor véleménye
szerint Gyuga képvisel6tarsanak nem itt van a helye.

Székely Antal telepiilési képviseld véleménye szerint ennek a vitanak ilyen formaban nem sok
értelme van, mert ezek hitvitdk. A FIDESZ-KDNP Frakcio tagjai teljesen természetesenen
megprobaljak megvédeni a Kormanynak az énkormanyzatokkal kapcsolatos politikajat. Ok abban
hisznek. © meg azt gondolja, hogy ez egy teljes mértékben elhibazott dolog. Raadasul anélkiil, hogy
tudtak volna a nyar derekan, hogy mi lesz itt jovore, eleve igazat adtak annak a nyilatkozatnak, hogy
jovore is meg kell tartani az iparizési ado 50%-os elvondsat. Hidba tiltakoztak ellene az
onkormanyzatok, semmiféle hatasa nem volt. Meg fogjak latni ennek a kovetkezményeit. Varja a
javaslatokat, hogy ebbdl a koltségvetésbél adok nélkiil hogy lehet kijonni, mert valdszinii, hogy
decemberben ezt a rendelet vissza kell vonni.

Papp Péter Attila telepiilési képviseld nem értette polgarmester ur elobb elhangzott mondatait. A
Borgwarnernél és a Zenonnal is az elmult években milliardos fejlesztések voltak, illetve tobb szaz
millios fejlesztések folynak jelen pillanatban is. Hogy lehet olyan mondani, hogy gondolkodnak a
nagy befektetéseken? A két cégnél a néhany év alatt legalabb 3-4 Mrd Ft-os fejlesztés volt allami
tamogatassal is. Székely képvisel6tarsa 50%-os elvonasrol beszél, a kormanydontés alapjan a kis- és
kozépvallalkozasok 1%-os iparlizési adokiesését minden Onkorméanyzatnal kompenzalja az allam.
Tehat Oroszlany koltségvetésébe is visszafolyt ez az Osszeg. Egyetértett azzal, hogy értékrendekrol
vitaznak. Tudja, hogy Székely képvisel6tarsa meg fogja szavazni ezt az el6terjesztést, hiszen miota
képviseld, legalabb 20 adobevezetésnek, illetve addemelésnek 6 volt az elbterjesztdje, vagy a
megszavazoja.



Sélyom Joran telepiilési képvisel6 felhivta a figyelmet arra az Gsszehasonlitd elemzések kapcesan,
hogy jelen pillanatban az euré arfolyama magasabb, mint a korabbi idészakokban volt. Ez azt jelenti,
hogy ha ugyanazon az értéken tartja a koltségeit, akkor a koltségek mogott mindségben,
mennyiségben jelentdsen alacsonyabb szolgaltatast tud igénybe venni ugyanazon az aron. A Kormany,
amig az Onkormanyzatoknak megtiltja azt, hogy a sajat gazdalkodasi teriiletikon a sajat
mikodésiiknek megfeleléen az adobevételekkel kordaban tartsak a miikodésiiket, addig csak egy
tétellel sok-sok milliard forintos addobevételre tesz szert, ezt pedig Ggy hivjak, hogy minimalbér-
emelés. Ez valoban sziikséges elem, mert ezzel az emberek zsebébe keriil tobb pénz, csak nem aldoz
bele egy fillért sem, és milliardokat keres rajta. Minimalisan sem tisztességes eljaras az, hogy a
Kormany adobevételei drasztikusan nonek, akdzben az Onkormanyzatoknak, akik az orszagot
mikddtetik, a kiadasaik nonek, vagy a megvasarolhato, miikodtethetd szolgaltatasokat kell jelentdsen
visszaszoritaniuk. Ez a gazdasagi irany véleménye szerint csak rovid tavon tarthato, hossza tavon nem.
Ez jol latszik abbol, hogy az 6rids mértéki hitelfelvételt elkezdte az allam is, tehat most mar latszanak
azok a problémak, amik emogott a gazdasagpolitikai elképzelés mogott vannak.

Székely Antal telepiilési képviselé véleménye szerint ezt a vitat nem itt kell lefolytatni, mert nincs
id6, sem moderator. A televizidban szivesen megbeszéli ezeket a kérdéseket. Az ipariizési add
felezésének nem csak azért volt nagyon sulyos kdvetkezménye valamennyi dnkormanyzat szamara,
mert az ilyen modon érintette a koltségvetést, hanem azért is, mert az ipartizési ado rendkiviili médon
csOkkent. Van olyan ipari parki cég, amelyiknek 13%-kal esett a termelése és a bevétele.

Vargané Vojnar Katalin telepiilési képvisel6 elmondta, Kuncze Gabor orszaggytilési képvisel6 ar
mondta egyszer, hogy a kampany az a politika izgalmi allapota. Ugy latja, hogy most itt is izgalmi
allapotban vannak. Véleménye szerint egyik képvisel6tarsanak se kellene azt mondani, hogy nincs itt a
helye. Az sem gondolja, hogy barmilyen idegesek, fel kell emelniiik a masikkal szemben a hangjukat.
Ez sem helyes magatartast. Ha probléma van, azt meg kell oldani, a hianyzo Osszeget el kell
teremteni, ezen kell gondolkodniuk. A képvisel6-testiileti tilés stilusat kifogasolta. Hozzatette, nem 6k
hasonlitottak 0ssze, hanem polgarmester ur vetette fel a 2010. évet, alpolgarmester ur pedig hozta az
Osszehasonlito adatait. Erre reagalt 6 egy hozzaszolasban. Ha nem tartjak helyesnek az adoemelést, az
1j adonem bevezetését, akkor ez egy véleményt, amit ha a masik politikai oldal nem is fogad el, de
legalabb tartsa tiszteletben.

Szabo Mihaly alpolgarmester elmondta, 6k sem tartjak helyesnek, hogy vissza kell vezessék ezt az
adot. Papp Péter ur a Pénziigyi Bizottsagon megkérdezte, volt-e egyeztetés. Mivel egy éve mar be
akartak vezetni ezt az adorendeletet, volt egyeztetés. A kozvéleménynek negativ a véleménye, de arra
senkit6l nem kaptak javaslatot, hogy mib6l potoljak a kiesé bevételt. Kaptak arra lehet6séget, hogy a
Kormanyzathoz forduljanak. Ott az az els6é kérdés: milyen intézkedéseket tettek annak érdekében,
hogy ezeket a bevételeket potoljak? Erre valaszolni kell. Az egyik elvart valasz, hogy van-e a
varosban barmilyen add az ipariizési adon kiviil? Nincs. A megyében Oroszlany az egyetlen olyan
telepiilés, ahol nincs a lakossagra kivetett semmilyen ado, nyilvan az épitményaddt nem szamolja,
mert az pluszban az ipartizési adon kiviil a vallalkozasokat érinti. Az énkorményzatnak az elmult 10
év kormanyazasa nagyon szikitette a mozgasterét pénziigyi téren. Nem elég, hogy azt mondjak, hogy
onfenntarté Oonkormanyzatokra van sziikség. Az iparlizési adobevétel tekintetében a 7. varos volt
Oroszlany az egész orszagban, de az azzal jar, hogy a normativak elvesztek, a szolidaritasi ado az
egekben. Egy ilyen krach nem volt el6relathatd, hiszen a pandémia elbtt 2,7 Mrd Ft ipartizési
adobevételt terveztek, majd hirtelen odaig jutottak, hogy jovére az 1,5 Mrd Ft. Lehet a stilust
kifogasolni, véleménye szerint ez nem hitvita. Mikor lehetdségiik van ra, hogy ne kelljen ad6t szedni a
lakossagtol, vagy ne kelljen emelni dijat, akkor nem tették meg. 2011-ben is megszavazta azt, hogy
legyen kivonva ez az adonem, illetve, hogy ne legyen emelve a lakossagi szolgaltatasok arai. A
jelenlegei helyzetben nem 14t mas lehetdséget arra, hogy legalabb egy minimalis mértékben javitsanak
a koltségvetési hianyon. A kormanyzati tamogatast sem kaptak meg. Gyakorlatilag elég vérzivataros
koltségvetés elbkészitése elé néznek. Hozzatette, mas kiadascsokkentd tervekr6l is targyalnak, tehat
nem ezzel akarjak betdmni az egész koltségvetési hianyt, ugyanis nem is lehet ekkora hianyt a
lakossagra haritani. Ugy latszik, hogy mar ez sem fog miikodni, mert abban nincs kétsége, hogy a
Kormany ezt a torvényt meg fogja szavazni, tigyhogy a decemberi iilésen mindaz, ami ma itt
elhangzott, okafogyotta valik.



Rajnai Gabor alpolgarmester elmondta, mindenki szamara vilagossa valt, hogy a mostani
er6lkodésiik odaig fog jutni az adénem bevezetésében, hogy decemberben visszavonjak. Kérte, abban
gondolkodjanak, hogy a jov6 évi koltségvetést hogyan tudjak olyan biztonsaggal kezelni, hogy a varos
mikodjon. Ehhez kérte minden képvisel6tarsa kozremitkodését.

Vargané Vojnar Katalin telepiilési képvisel6 felvetette, polgarmester ur is kimondta, hogy valdszinti
ez nem keriil bevezetésre, mert olyan intézkedést foganatosit a kormanyzat. Miért iiltek ma igy Gssze,
ha erre szamitanak? Mi ennek a célja?

Megjegyezte, amikor az el6z6 idészakban Papp Péter képviseltarsa a koltségvetéssel kapcsolatban
javaslattal élt, hogy honnan lehet atcsoportositani, megegyeztek, illetve bizonyos elemeket elfogadtak
¢és beépitettek a koltségvetésbe, akkor az OLPK-t6l megjelent egy bejegyzés, hogy a Fidesz milyen
megszoritd intézkedéseket javasolt.

Lazok Zoltan polgarmester jelezte, az iilés elején elmondtak, miért lett 6sszehivva a mai képviseld-
testiileti iilés. Az dnkormanyzatoknak évente csak egyszer van modja helyi adot kivetni, modositani.
Ahhoz, hogy a jové évben hatalyba tudjon 1épni, legkésébb december 1-jén ki kell hirdetni. Jelen
pillanatban nincs érvényes korlatozo intézkedés a rendelet meghozatalara.

Gyuga Mihaly Jézsef telepiilési képviseld visszautalt Sélyom képviseldtarsa altal elmondottakra.
Magyarorszagon élnek, forint a fizetbeszkoz, forintban kapjak a fizetésiiket, forintban vasarolnak.
Tehat innentdl kezdve az eurd-atvaltas akkor relevans, ha kiilfoldre mennek nyaralni, vagy vasarolni.
Tehat az eurdt ilyen szempontbol Osszehasonlitasi alapként felhozni nem tul szerencsés, nem thl
korrekt.

Az ipartizési add része a szolidaritasi add, ezt mar tobbszor atbeszélték. Szabd Mihaly alpolgarmester
ur hozzaszoélasa ellenére meggy6zodése, hogy Oroszlany varos ebbdl az ipariizési add kérdésbol
rendkiviil pozitivan jott ki. Volt olyan éve Oroszlanynak, amikor annyi ipartizési adot szedett be, mint
Ajka és Tapolca kétszerese. Es azon polemizalnak, hogy ebbél egy kis szazalékat 10-15-20%-ot be
kell fizetni az allami koltségvetésbe. Innentdl kezdve kisstilli a vita, a hozzaallas, ez kritikan aluli.
Megismételte, azt hianyolta, hogy az elmult években lehetett latni, hogy az oroszlanyi ipari park
bizonyos szerepléinek a tevékenységével, arbevételével, rendelésallomanyaval gondok vannak. Ennek
ellenére az ipari parkban nem tortént semmi a varos vezetése részér6l. Nem mentek ujabb szereplok
utan, nem vették fel a kapcsolatot ipari park fejlesztésével foglalkozo allami szervekkel, hogy
szeretnék boviteni az ipari parkot. Mert az oroszlanyi ipari park az autoiparra van fokuszalva. Ez a
probléma, ami most jelentkezik, nem most kezdddott. Nem a pandémia miatt van, ez évek ota lathato
volt.

Kontschan Flérian Jené PB elndk/telepiilési képviselé elmondta, az eur6-arfolyammal valoban nem
kell foglalkozni, viszont a magyarorszagi inflacié a kovetkezé évben jelentdsen érinteni fogja a
koltségvetést, mind anyagbeszerzésben, mind szolgaltatas-vasarlasban. Ez az adé tobbek kozott ennek
a fedezetére is kell. Az is elképzelhetd, hogy ha ez az adonem nem tud bevezetésre keriilni, akkor az
onkormanyzatnak jelentés onként vallalt feladatokr6l kell lemondania. Ez nem cél, hanem ez az
adonem kicsit segitene az dnkormanyzat helyzetén.

Tajékoztatta tovabba a jelenlévoket, hogy a Pénziigyi Bizottsag megtargyalta ezt a rendelettervezetet
és 4 igen szavazattal, 1 ellenében elfogadasra javasolta a képvisel6-testiiletnek.

Lazék Zoltan polgarmester a vitat lezarta.

Papp Péter Attila telepiilési képvisel6 ligyrendi hozzaszolasaban nem értett egyet polgarmester Gr
ilésvezetési modszerével. Volt, aki 5-szor, 6-szor szolt hozza, neki nem engedélyezett egy utolso
hozzaszolast. Utoljara Rajnai Gabor r vezetett igy iilést, mikor a sajat tobbsége elmondta a
véleményét, akkor a Fidesz el6tt lezarta a vitat.

Lazok Zoltan polgarmester ismételten, jelezte, a vitat lezarta. Modosito javaslat nem volt, igy kérte,
szavazzanak az eléterjesztés szerinti rendelettervezet elfogadasarol.



A képvisel6-testiilet nyilt szavazassal, 11 fé telepiilési képviselé részvételével, 8 igen és 3 nem
szavazattal a rendelettervezetet elfogadta és megalkotta

Oroszlany Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
27/2021. (XI. 26.) 6nkormanyzati rendeletét
a helyi adokral

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem volt, Lazok Zoltan polgarmester megkdszonte képvisel6tarsainak a
mai munkat, a jelenlévéknek és a televizio nézbinek a figyelmét, a képviselé-testiilet nyilvanos iilését
16 6ra 57 perckor bezarta.

k.m.f.

Lazék Zoltan Dr. File Beata
polgarmester jegyzo



